8 Ads 87/2022-99

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: D. B., proti zalovanému:
Ministerstvo prace a socialnich véci, sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha 2, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 7. 2021, ¢j. MPSV-2021/118088-915, o kasacni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 13. 12. 2021, ¢. 16 Ad 70/2021-63,

takto:

L Kasaéni stiznostse odmita.

I Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

[1]  Utad price Ceské republiky - krajski pobotka v Karlovjch Varech, kontaktni
pracovisté AS, jako prvostupnovy spravni organ svym rozhodnutim z 25.5.2021, ¢.
10570/2021/ASS, zalobci nepfiznal davku pomoci v hmotné nouzi prispévek na zivobyti.
Zalovany vyse uvedenym rozhodnutim odvolani Zalobce zamitl a rozhodnuti Gfadu prace
potvrdil. Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného Krajsky soud v Plzni v zahlavi uvedenym
usneseni odmitl pro opozdénost.

[2]  Usneseni krajského soudu zalobce (dale ,stézovatel“) napadl kasacni stiznosti
222.3.2020 asoucasné navrhl, aby mu byl ustanoven zastupce pro fizeni o kasacni
A% i
stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim z 3. 6. 2022, ¢j.8 Ads87/2022-61, navrh
vV 4 4 4 bl v 4 v v M v 4
stézovatele na ustanoveni zastupce zamitl, nebot dospél k zavéru, ze byla zjevné podana

\4 v v M M v / 4 / /4 v 4 v
opozdéné, a proto jde o zjevné nedspésny navrh ve smyslu § 36 odst. 3 s. 1. s. Soud zaroven
stézovatele vyzval, aby ve lhaté jednoho tydne od doruleni tohoto usneseni predlozil

v 4 M 4 4 v/ 4 v 7/ /v i
plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebo aby ve
stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské vzdélani vyzadované pro vykon advokacie.
Soucasné jej poudil, ze nevyhovi-li této vyzveé, soud kasacni stiznost odmitne.

[4] Usneseni bylo stézovateli odeslano do vlastnich rukou v pondéli 6. 6. 2022. Zasilka
mu byla prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb dorucovana 9. 6. 2022.
Vzhledem k tomu, ze nebyl dorucovatelem zastizen, byla pisemnost 10. 6. 2022 ulozena u
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provozovatele postovnich sluzeb (posta Hazlov) a pripravena k vyzvednuti. Od 11. 6. 2022
proto zacala bézet desetidenni Glozni doba k jejimu vyzvednuti. Stézovateli bylo usneseni
doruéeno v patek 17. 6. 2022, kdy si zasilku vyzvedl. Od nasledujictho dne zacala bézet
tydenni lhtta ke splnéni vyzvy. Poslednim dnem lhity pro predlozeni plné moci
nebo prokazani vysokoskolského pravnického vzdélani proto byl patek 24. 6. 2022.

[5]  Nejvyssi spravai soud jen pro tplnost, aniz to ma jakékoli procesni dusledky, uvadi,
ze na zadost stézovatele mu usneseni ¢j. 8 Ads 87/2022-61 zaslal 17. 6. 2022 rovnéz do jeho
e-mailové schranky X.

[6] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li zdakon jinak, soud usnesenim odmitne
V4 . ‘v VA4 VvV + eV /v VvV + sV V/ / /] / N .
navrh, jestlize o téZe véci jiz rozhodl nebo o téZe véci jiz rizeni u soudu probihd nebo nejsou-li
splnény jiné podminky 7izeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzou soudu nebyl
odstranén, a nelze proto v ¥izeni pokracovat. Podle § 120 s. t. s., neni-li v ustanovenich o rizeni
v / A4 . .. Vees Ve vV v / v/ . v / v
0 kasacni stiznosti stanoveno jinak, uZiji se primérené ustanoveni Casti tveti hlavy I s. 7. s.

[7] Podle § 105 odst. 2 s. f.'s. musi byt stéZovatel v ¥izeni o kasacni stiZnosti zastoupen
advokdtem; to neplati, md-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo flen, ktery zané jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické wvzdélani, které je podle zvlistnich zakoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[8]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel ve stanovené lhuté do 24. 6. 2022 (a ani po jejim
uplynuti) nepredlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi ¢i doklad o svém pravnickém
vzdélani a o nasledcich nevyhovéni vyzvé soudu byl poucena, Nejvyssi spravni soud
kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[9]  Nejvyssi spravni soud neprehlédl, ze stézovatel 17. 6. 2022 soudu zaslal e-mailem
Sndmitku proti usneseni o neustanoveni advokdta“. Nicméné, v této fazi rizeni o kasalni
stiznosti, kdy soud posuzuje splnéni podminky rizeni podle § 105 odst. 2 s. f. s., nebyl pro
feseni této namitky procesni prostor. Soud se ji proto nezabyval.

[10] O nakladech rizeni bylo rozhodnuto vsouladu s § 60 odst.3 ve spojeni s § 120
s. f. s., podle kterého nema zadny z GCastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 19. ¢ervence 2022

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



