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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravai soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida
Hipsra a ¢lent JUDr. Roberta Waltra, Mgr. Olgy Houzvickové, Mgr. Dagmar Jersakoveé,
JUDr. Ivo Jahelky a doc. JUDr. Jana Svatoné CSc., ve véci karného navrhovatele predsedy
Okresniho soudu ve VySkové JUDr. Mgr. AleSe Vylama, proti kirné obvinénému
JUDr. Petru Dolezelovi, soudci Okresniho soudu ve Vyskové, o ndvrhu na zahajeni fizeni
o karné odpovédnosti soudce ze dne 20. 1. 2022

takto:

Podle § 314r odst. 4 zakona ¢. 141/1961Sb., trestni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,
primérené aplikovaného v karném rizeni dle § 25 zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech
soudcy, statnich zastupct a soudnich exekutort, na navrh karného navrhovatele

se schvaluje dohoda o viné a kdarném opatfent

ktera byla uzavrena v sidle Okresniho soudu ve Vyskové dne 20. 1. 2022 mezi karnym
navrhovatelem, predsedou Okresniho soudu ve Vyskové, JUDr. Mgr. AleSem Vylamem
a karné obvinénym soudcem Okresniho soudu ve Vyskové JUDr. Petrem Dolezelem

a

JUDr. Petr Dolezel
nar. X
soudce Okresniho soudu ve Vyskove

je vinen

podle § 19 odst. 1 karného zakona

v

ze
ve véci vedené u Okresniho soudu ve Vyskové pod sp. zn.

4 C 253/2019 vyhlasil rozsudek dne 16.9.2021, aackoli byla lhata k jeho vyhotoveni
avypraveni predsedou soudu prodlouzena do 10.12.2021, vydal pokyn, aby bylo
vsysttmu ISAS vyznaleno vrozporu s§ 158 odst.4 o.s.f. prodlouzeni lhuty
az do 14. 1. 2022, predlozil rozsudek soudni kancelari k vypraveni azdne 17.1.2022
a zpusobil tak nediivodné pratahy v fizeni
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4 C 143/2018 vyhlasil rozsudek dne 9.9.2021, aackoli byla lhata kjeho vyhotoveni
avypraveni predsedou soudu prodlouzena do 10.12.2021, vydal pokyn, aby bylo
vsysttmu ISAS vyznaleno vrozporu s§ 158 odst.4 o.s.f. prodlouzeni lhuty
az do 14. 1. 2022, predlozil rozsudek soudni kancelari k vypraveni azdne 17.1.2022
a zpusobil tak nediivodné pratahy v fizeni

6 C 216/2016 vyhlasil rozsudek dne 27.9.2021, aackoli byla lhtta k jeho vyhotoveni
avypraveni predsedou soudu prodlouzena do 23.12.2021, vydal pokyn, aby bylo
vsysttmu ISAS vrozporu s§ 158 odst.4 o.s.f. vyznaleno prodlouzeni lhuty
az do 14. 1. 2022, predlozil rozsudek soudni kancelari k vypraveni az 19. 1. 2022 a zptsobil
tak nedtvodné prutahy v fizeni

tedy

zavinéné porusil povinnost odeslat stejnopis rozsudku uGcastnikim, poptipadé jejich
zastupcum ve lhtté triceti dnt, pripadné prodlouzené predsedou soudu az o dalsich sedesat
dnd dle § 158 odst. 4 zakona ¢.99/1963 Sb., obdanského soudniho fadu, povinnost
rozhodovat bez prutahd podle § 79 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,
ptisedicich astatni spravé soudt, apovinnost vykonavat svédomité svou funkci
a pfi vykonu funkce se zdrzet vseho, co by mohlo narusit distojnost soudcovské funkce
nebo ohrozit duvéru v nezavislé, nestranné a spravedlivé rozhodovani soudt podle § 80
odst. 1 téhoz zakona,

karné provinéni podle § 87 odst. 1 zakona ¢. 6/2002Sb.,
a za to se mu uklada
podle § 88 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 6/2002 Sb.
kdrné opatfent

4 ]

snizeni platu o 20% na dobu 5 mésicd.

Odavodnéni:
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[1]  Nejvyssimu spravanimu soudu jako soudu karnému byl dorucen navrh karného
navrhovatele na zahajeni karného rizeni o karné odpovédnosti soudce Okresniho soudu
ve Vyskové, JUDr. Petra Dolezela, ze dne 20.1.2022. Vtomto navrhu bylo karné
obvinénému vytykano, ze jako soudce Okresniho soudu ve Vyskové nedodrzel ve trech
(ve vyroku rozhodnuti specifikovanych) pripadech lhitu pro odeslani stejnopisu
vyhotoveni rozsudku Gcastnikim dle § 158 odst. 4 o.s. f., prestoze mu byla tato lhata
predtim predsedou soudu opakované prodluzovana. Rovnéz mu bylo vytykano, ze dle jeho
pokynu bylo ve vSech ptipadech v informacnim systému pro administrativu okresnich
soudu (dale jen ,ISAS®) vyznaceno dalsi prodlouzeni lhut, ackoli tomu tak ve skutecnosti
nebylo.

[2]  Spolu s podanym navrhem byl karnému senatu predlozen dokument snazvem
»2Dohoda oviné akarném opatreni“ ze dne 20.1.2022. Obsahuje dohodu uzavienou
M 4 / 4 v i v / / o4 o v/ o4
mezi karnym navrhovatelem a karné obvinénym tykajici se skutkld spocivajicich v tom,
ze karné obvinény jako soudce Okresniho soudu ve Vyskové zavinil ve vyroku tohoto
rozhodnuti uvedenym jednanim neodivodnéné prutahy a poruseni § 158 odst. 4 o.s. t.
Karné obvinény akarny navrhovatel shodné prohlasili, ze se skutek stal aje karnym
provinénim na zakladé § 87 odst. 1 zakona o soudech a soudcich.

[3] Zatyto skutky navrhl karny navrhovatel, veshodé skarné obvinénym

a se zohlednénim judikatury karnych senatd v obdobnych vécech, karné opatreni
% 4 1 0, vV / o

snizeni platu o 20 % na dobu 5 mésicu.

[4] Piijednani dne 21.6.2022 karny senat posoudil predlozenou dohodu o viné
akarném opatfeni aneshledal k ni vyhrad. Pfitomni tGcastnici potvrdili, Ze dohoda
vyjadtuje jejich pravou a svobodnou vili. Predseda karného senatu proto uzavtel, ze dalsi
dokazovani se provadét nebude (§ 314q odst. 5 trestniho fadu). Karny senat se zaméril

7 . ’ ’ Ve vV ’ . eV Vv /
na posouzeni, zdaje dohoda spravna apfimérena =z hlediska souladu se zjiSténym
skutkovym stavem nebo z hlediska druhu a vySe navrzeného karného opatfeni.

[5]  Karny senat se zabyval nejprve tim, zda byl navrh podan v ramci otevienych lhit,
vyplyvajicich z ustanoveni §9 odst. 1 zdkona ¢.7/2002 Sb. Dospél pritom k zavéru,
ze objektivni i subjektivni lhata byly v daném piipadé bezpecné dodrzeny. Karny navrh
byl podan jiz nékolik tydnt poté, kdy bylo v systému ISAS dle pokynu karné obvinéného
vyznaleno v rozporu se skute¢nosti prodlouzeni lhit k vypraveni rozsudkt (nejzazsi radné
prodlouzeny termin k vypraveni byl stanoven do 10. 12. 2021 resp. 23. 12. 2021).

[6]  Vsouzené véci doslo k soubéhu dvou karnych provinéni, a to zavinéné necinnosti

/ V/Ve M o v/ 4 4 v . 4 4 4
soudce, ktery zapricinil prutahy v fizeni tim, ze nevyhotovil pisemné vyhotoveni rozsudku
ve trech vécech v zakonem stanovenych lhatach, prodlouzenych navic predsedou soudu
na jejich maximalni moznou délku, a dale vydanim pokynu k zdznamu v systému ISAS
otom, zeje lhita k vypracovani rozsudku dale prodlouzena, coz bylo vrozporu jak
s § 158 odst. 4 o.s. 1., tak se skuteCnosti, ze pfedseda soudu zadnou lhutu k vypracovani
rozsudku do 14.1.2022  resp.do 19.1.2022 neprodlouzil. Fakticky se tak jedna
4 Ve / v 4 / M v 4 M 4 / v 4 v/ 4
o vicecinny soubéh karnych provinéni, projednavany ve spolecném rizeni (§ 88 odst. 4
zakona o soudech a soudcich).
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[71  Jako zavaznéjsi karny soud hodnoti, aje sitéto skutenosti védom 1karné

i v / 4 i v 7 / 4 M i v M / / * o
obvinény, zasah do informacniho systému a zaneseni objektivné nepravdivych Gdaja
do néj. ISAS, jakozto informacéni systém, slouzi mj. kevidenci nékterych procesné
vyznamnych skutecnosti, jez se odehraly soudnim fizeni. Je zasadnim nastrojem dohledu,
kontroly a fizeni rozhodovaci ¢innosti soudu; jeho prostfednictvim opravnéné osoby
v A / i 4 / V M 4 Ve /
lerpaji informace o chodu soudu (vykonu soudnictvi) za Gcelem jejich dalsitho pouziti

S . : : R A
slegitimnim ocekavanim jejich pravdivosti. Jsou-li ale evidované tudaje objektivné

M 4 v /v 4 A v \4 M M M i v 7

nepravdivé, vede to nutné ke snizeni, potencialné az k eliminaci, informacni hodnoty

4 M / 4 v / M Ve Vv 4 7. 4 M v 7
systému jako takového. Opravnéné osoby jsou pak pti éerpani informaci z informacniho
systtmu uvadény vomyl, vjehoz duasledku napt. neptijmou potrebna organizacni
nebo kontrolni opatfeni. Jednani soudce, jez ma zacil zavedeni nepravdiveho udaje
do informacniho systému, tak sméfuje ke snizeni informovanosti zejména vedeni soudu,
vede k mareni efektivity kontrolni ¢innosti a zamezuje pfijeti napravnych opatfeni (shodné
rozhodnuti ze dne 23. 11. 2021, ¢. j. 13 Kss 4/2021 - 165).

[8] Pokud jde o prutahy pfivyhotovovani rozsudku, vytykané jednani bezpochyby
dosahovalo intenzity karného provinéni. Jeli rozhodovani v zakonem stanovenych
1 priméfenych lhatach povazovano zasoucast prava naspravedlivy proces, nelze
nedivodné prutahy v fizeni, spocivajici vtéto véci v nezakonnych prodlevach
pti vyhotovovani pisemného rozsudku hodnotit jinak, nezjako zavinéné poruseni
povinnosti soudce ajako jednani zpusobilé prinejmensim narusit davéru ve spravedlivé
rozhodovani soudt, jak to ma namysli ustanoveni § 87 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb.
Jestlize jiz véc dospéje do toho stadia, kdy je vyhlaseno meritorni rozhodnuti, pak soudce,
jemuz byla véc pridélena, byt byibyl jinak pretizen, ma prvofady ukol vyhotovit
rozhodnuti pisemné tak, aby byla dodrzena zakonna lhtta projeho odeslani stranam,
atento ukol je tfeba povazovat za prioritni i ve vztahu k vétsiné dalsich tkont, které je
dany soudce povinen vramci vykonu své funkce c¢init (shodné rozhodnuti ze dne
14. 5. 2014, ¢. j. 13 Kss 2/2014 - 74 nebo ze dne 25. 4. 2018, ¢. j. 13 Kss 7/2017 - 68).

[9] Uzivini dohody oviné akirném opatfeni jako institutu karného fizeni
vychazejictho z priméfeného pouziti dohody o viné a trestu (§ 3140 a nasl. trestniho radu)
M eV v 4 4 / /,0 . VVv/ 4 4 v o
je jiz zabéhlou praxi karnych senatd Nejvyssitho spravniho soudu ve vécech soudcu.
V rozhodnuti jednoho z nich ze dne 15. 4. 2019, . j. 11 Kss 8/2018 - 199, bod 12, se uvadi:
~Kdrny soud povazuje moznost uzaviit dobhodu o viné a karném opatieni za vhodné vyisténi
kdrného Tizeni, protoZe jde o projev Zddouci sebereflexe nejen na strané kdarné obvinéného
soudce, ale i na strané karného navrhovatele, je-li predsedon soudu, u néjz soudce piisobi. (...) Obé
. eV . / / / . v 4 v Vv /oo e v 4

strany jsou tak jiz v procesu sjedndviani dohody aktivné vtaZeny do reseni jejich spolecného
problému. Predpokladem #cinného a dloubodobé udrZitelného veseni je i ,manazerska price”
se soudcem ze strany vedeni soudu tak, aby v budoucnu byl schopen svou prici efektivnéji
organizovat, samozrejmé v mive slucitelné s postavenim nezavislého soudce. Schopnost vzdajemné
oteviené komunikace predurcuje vispéch takového rvesenti, sjedndini dobody o viné a kirném
opatrent je pak toho prislibem.“

[10] Karny senat prihlédl ke konkrétnim divodum, které karné obvinény predkladal
ke zdivodnéni, pro¢ sekarného provinéni dopustil. Reflektoval stanovisko karné
obvinéného, ze bezprostrednim duvodem nedodrzeni zakonnych lhat k vypraveni
rozsudkt byla situace vyplyvajici z faktického zajisfovani vyfizovani agendy soubézné
ve vice soudnich oddélenich. To plyne iz vyjadreni karného navrhovatele pfiGstnim
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jednani, ktery soubéznym pusobenim karné obvinéného ve dvou senatech vysvétloval
postupné prodluzovani lhat k vypraveni rozhodnuti. Pfi Gvaze o priméfenosti sjednaného
karného opatfeni zohlednil karny senat i stanovisko soudcovské rady Okresniho soudu
ve Vyskové ze dne 4. 2. 2022, které zduraznuje vedle odbornych schopnosti a flexibility
karné obvinéného 1ijeho ochotu ptijimat irozpracovanou agendu zjinych senatd,
ale i ptipravenost v dobé nedostatku soudct  pusobit  vedle ob¢anskopravniho,
opatrovnického ¢idédického Gseku inatseku trestnim. Z osobniho spisu  karné
obvinéného jakoz iz vlastni evidence pak karny senat ovéfil, ze proti karné obvinénému
nebylo v poslednich péti letech vedeno karné fizeni.

[11] Jelikoz dohoda o viné akarném opattreni, kterou strany uzavtely, vyhovovala
zakonnym kritériim, karny soud ji schvalil a rozhodl o viné a karném opatreni v souladu
sni. Dospél k zavéru, ze dohoda vychazi z pochybeni karné obvinéného, bere v dvahu

podstatné okolnosti véci a obsahuje karné opatreni nevybocujici z mezi priméreného.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.

V Brné dne 21. ¢ervna 2022

Mgr. David Hipsr
predseda karného senatu



