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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové a
soudcti  JUDr. Milu$e Doskové a  JUDr. Karla Simky v pravni  véci  Zalobkyné:
GOODWILL PARTNER, s. r. 0., se sidlem U Dubu 691/48, Praha 5, proti zalovanému:
Krajsky soud v Hradci Krlové, se sidlem Ceskoslovenské armady 218, Hradec Kralové,
v fizeni o zalobé proti rozsudku zalovaného ze dne 13. 1. 2021, ¢. j. 31 Af 60/2018 - 113, o
kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
14. 1. 2022, ¢. 5. 31 Af 1/2022 - 14,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 29. 1. 2022 kasacni stiznost zalobkyné (dale jen
»stezovatelka), kterou broji proti v zahlavi oznaCenému usneseni Krajského soudu v
Hradci Kralové, jimz byla odmitnuta zaloba Ing. Jaroslava Jelinka, nebot ji byl napaden
rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 13. 1. 2021,
¢.j. 31 Af 60/2018 - 113, prolez nebyla dana pravomoc o navrhu rozhodovat ve spravnim
soudnictvi. Stézovatelka ve své kasacni stiznosti namitala, ze krajsky soud namisto ni jako
zalobce nespravné urcil Ing. Jaroslava Jelinka.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 8.6.2022, ¢.j.2 As14/2022 - 24,
stézovatelku vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti do 15 dnt od dorucenti usneseni a ke
splnéni podminky podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. T. 8.), ve stejné lhate.

[3]  Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno do jeji datové schranky ve crvrtek
13. 6.2022. Poslednim dnem lhaty ke splnéni stanovenych povinnosti tak bylo Gtery
28. 6.2022. Protoze stézovatelka soudni poplatek na vyzvu soudu do tohoto dne
nezaplatila, Nejvyssi spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
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poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. rizeni
zastavil.

[4] Ackoli stézovatelka neodstranila ve stanovené lhuGté anidal$ivadu své
kasacni stiznosti, ato nedostatek zastoupeni ve smyslu
§ 105 odst. 2 s. 1. s., prestoze k tomu byla usnesenim ze dne 8. 6. 2022, ¢.j. 2 As 14/2022 -
24, vyzvana, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s.,
ale v rezimu §47 pism. ¢) s.f.s., nebot postup spocCivajici v zastaveni rizeni pro
nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred jinymi procesnimi postupy.

[5]  Pro dplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze dne 8. 7. 2022 obdrzel ve véci vedené
pod sp. zn. 2 As 14/2022 podani stézovatelky, v némz sdéluje, ze bere svou kasa¢ni stiznost
zpét. Ackoliv je v tizeni o kasaéni stiznosti dan i jiny dGvod pro jeho zastaveni (zpétvzeti),
uprednostnil Nejvyssi spravni soud postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni
soudniho poplatku, jelikoz pokud by upfednostnil zastaveni fizeni z divodu zpétvzeti
navrhu, nezbylo by mu nez podle § 10 odst. 3 zidkona o soudnich poplatcich trvat na
Ghradé casti soudniho poplatku (srov. obdobné usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 8. 3. 2018, ¢. j. 9 Afs 428/2017 - 30).

[6]  Vyrok o nakladech rizeni se opira o § 60 odst. 3 s. I. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle néhoz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladi fizeni, bylo-li rizeni
zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 14. ¢ervence 2022

Mgr. Eva
Sonkova
predsedkyné senatu



