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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: J. P.

zastoupena JUDr. Ditou Vavrovou, advokatkou

se sidlem advokatni kancelare Nad Celnici 388, 547 01 Nachod
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich, ze dne 20. 5. 2021, &. j. X, o
invalidni dichod,
takto:

Rozhodnuti Zalované ze dne 20. 5. 2021, ¢&. j. X a rozhodnuti Zalované ze dne 5. 3. 2021,
v v/ v /7 Vv V4 v/ v/ ’
&. . X, se zrusuji a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

Zalovan4 je povinna zaplatit Yalobkyni nihradu nikladt ¥zeni ve vy$i 4 886 K¢ k rukim
zastupkyné Zalobkyné JUDr. Dity Vavrové, advokatky, a to do deseti dnii od pravni
moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalovan4 rozhodnutim ze dne ze dne 5. 3. 2021, & j. X (déle také jen ,prvoinstan¢ni

rozhodnuti®), snizila zalobkyni od 16. 4. 2021 vys$i invalidniho dtichodu pro invaliditu
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druhého stupné na invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné podle § 56 odst. 1
pism. e) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zdp“ nebo ,zdkon o duchodovém pojisténi®)
s oduvodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Nachod ze dne
8. 2. 2021 (dale jen OSSZ) je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot
z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
pouze o 45% a nadale nesplnuje podminku invalidity druhého stupné ve smyslu § 39

odst. 2 pism. b) zdp, tj. pokles pracovni schopnosti nejméné 0 50%.

. Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 20. 5. 2021, & j. X (dale také jen ,,napadene
rozhodnuti) Zzalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své prvoinstancni
rozhodnuti. V odavodnéni rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvoinstanéni rozhodnuti
v celém rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobkyné a
v tomto sméru odkazala na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 18. 5. 2021, dle
kterého je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvaiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.
Konetna mira poklesu pracovni schopnosti zduvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné byla timto posudkem o invalidité stanovena ve vysi 45%.
Zalovana v rozhodnuti vyjmenovala, zjakych odbornych lékatskych nalezt léka¥
Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracovisté Hradec
Kralové (dale také jen 1ékat CSSZ) pti novém posouzeni vychazel (strana 1-2 napadeného
rozhodnuti) a kjakym skutkovym zjisténim dospél (uveden diagnosticky souhrn
onemocnéni Yalobkyn&). Lékat CSSZ uvedl, e rozhodujici p¥idinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole II (onkologie), oddile A
(zhoubné novotvary), polozce 1c (novotvary - stredné tézké postizeni) prilohy
k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity,
ve znéni pozdéjsich predpisia, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti
v ramci daného rozpéti 35-45% na horni hranici 45%, ktera se ve smyslu § 3 citované
vyhlasky nezvysuje. Takto stanovena kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti
odpovida invalidité prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

. K namitkam zalobkyné, ktera nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu,
zalovana uvedla, ze rozhodujici pticinou jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu je papilokarcinom Stitné zlazy, stav po totalni thyreodektomii v 12/1999 a
opakované 16¢bé radiojédem. Uvedené zdravotni postiZeni zhodnotil 1ékat CSSZ (véetné
nalezt dolozenych k namitkam) jako stfedné tézké postizeni se stavem v kompletni
remisi, po vice nez 6 mésicich po ukoncleni aktivni onkologické lé¢by. Uvedl, ze
vzhledem ke stupni zdravotniho postizeni a pfitomnosti dal$ich zdravotnich postiieni
byla mira poklesu pracovni schopnosti stanovena na horni hranici procentniho rozmezi,
y. ve vysi 45%, kdal$imu procentnimu navyseni neshledal divod. V soudasnosti
zdravotni stav zalobkyné odpovida invalidité prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a)
zdp. Proto byly namitky jako nedvodné zamitnuty.

II. Obsah zaloby

. V podané zalobé Zalobkyné namitala, Ze napadené rozhodnuti je nespravné a nezakonné
z divodu nedostateCné zjisténého skutkového stavu véci.

. Uvedla, Ze organ socialniho zabezpedeni vychazel pfi posouzeni jejiho zdravotniho stavu
z dokumentace oSetfujictho 1ékate ze dne 15. 12. 2020 a z nalezi odbornych lékart.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Nevzal vsak v vahu, ze vedle rozhodujici pric¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu, za ktery je povazovan stav po strumektomii a 1é¢bé radiojodem pro
papilokarcinom $titné zlazy v 12/99 a opakované lécbé radiojodem, je zdravotni stav
ovliviiovan nasledky lécby. V této souvislosti zejména zalobkyné nesouhlasi s tim, ze by
se zménily skutecnosti rozhodné pro vys$i dichodu. Naopak ztratila zaméstnani, kde
pracovala na zakladé uzaviené pracovni smlouvy, protoze jiz praci nebyla schopna
zvladat, byla v pracovni neschopnosti a zaméstnavatel ji ukoncil pracovni pomér
skoncenim ve zkusebni dobé.

6. Dale uvedla, ze vlivem lé¢by onkologického onemocnéni Stitné zlazy a nasledné
prodélanych operaci u ni doslo ke srastim na kréni patefi, musi dochazet na rehabilitace
kréni patete. Lécba stale pokraluje. Dle lékarské zpravy trpi cervikokranialnim
syndromem (dale jen CC), coz je stav, kdy dochazi k podrazdéni a bolestem jak krcni
patere, tak hlavy, které mohou vyvolat i dal$i, pfidruzené ptiznaky. Pticinou je pritom
kréni patef, pricemz dochazi k pretizeni svall v oblasti $ije, které zajistuji zaklony, rotaci
a Uklony hlavy. Zalobkyné zdtraznila, 7e nasledky 1é¢by, se kterymi se nyni potyka, jsou
nadmérn4 Ginava a vycerpanost. Unava je oetfujicim lékafem - endokrinologem p¥itom
zminovana ve zpravach o ambulantnim vysetfeni (ze dne 9. 5. 2019, aktualni ze dne 3. 6.
2021). Dale uvedla, ze u ni doslo v dobé od posledniho posuzovani pro ulely invalidniho
dichodu k hospitalizaci vlivem zavrati, kterymi trpéla v dobé vykonu zaméstnani.
K dtkazu dolozila svazek 1ékarskych zprav a seznam léku, které pravidelné uziva.

7. Ze vsech uvedenych duvodi ma zalobkyné za to, ze zalovana dostateéné nezjistila stav
véci (jeji zdravotni stav byl posudkovymi lékati nespravné posouzen) a v dusledku toho
vydala nezakonné rozhodnuti. Navrhla proto, aby soud napadené rozhodnuti a jemu

v 4 o4 M v 7/ 4 Ve v /" 4 4 v/ v/ 4
predchazejici prvoinstancni rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni a
Ve */ 4 4 o V/ 4
priznal ji nahradu naklada fizeni.
II1. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

8. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) v mezich zalobnich bodu, pfi¢emz vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§
75 odst. 1s.t.s.). O zalobé rozhodl pfi jednani.

9. V prezkumném fizeni soud konstatoval k dikazu z lékarské dokumentace OSSZ Nachod
posudek o zdravotnim stavu zalobkyné =ze dne 8. 2. 2021, vnémz po
uvedeni diagnostického souhrnu onemocnéni zalobkyné a odbornych 1ékatskych nalezd,
z nichz bylo pti posouzeni jejtho zdravotniho stavu vychazeno, byl ulinén lékarem
OSSZ zavér, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je stav po
strumektomii a lé¢bé radiojédem pro papilokarcinom $titné zlazy v 12/1999 a opakované
1é¢bé radiojodem od 5/2005 do 3/2010, které odpovida zdravotnimu postizeni
uvedenému v kapitole II, odd. A, polozce 1c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru
poklesu pracovni schopnosti stanovil dle uvedené polozky na horni hranici 45%, ktera se
ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Dle uc¢inéného zavéru je zalobkyné invalidni
pro invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

10.V ziznamu o jednani CSSZ - Lékatské posudkové sluzby, pracovi§té pro nimitkové
fizeni, Hradec Kralové ze dne 15. 5. 2021 (novy posudek o invalidité), je uveden vycet
rozhodujicich podkladt - 1ékatskych zprav o zdravotnim stavu zalobkyné, diagnosticky

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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souhrn onemocnéni zalobkyné (zjistén ve shodé s lekarkou OSSZ) a vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je
uveden vyse v ¢asti L. tohoto rozsudku.

11.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ v o 4 4 M 4 v v/ 4 /4 Vv 4 4
ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech duchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténct Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
,LK MPSV* nebo ,PK“ nebo ,posudkova komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.

582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném znéni.

12.7 téchto davoda pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové o
vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani komise konaném dne 21. 10. 2021
za pritomnosti zalobkyné. PK zasedala v radném slozeni za Gcasti odborného lékate z
oboru onkologie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na podkladé spisové dokumentace
OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékaiské posudkové sluzby, a odbornych lékaiskych
nalezu v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické dokumentace od oSettujiciho
praktického lekare, 1ékarskych nalezt dolozenych zalobkyni k namitkam a na zakladé
vlastnich poznatki. Po jejich vyhodnoceni stanovila PK za rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobkyné ve shodé s obéma posudkovymi organy papilokarcinom
stitné zlazy, stav po operacnim odstranéni stitné zlazy v 12/1999 a opakované lécbé
radiojodem, t. ¢. na substituci Euthyrox 112. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
stanovila podle kapitoly II, oddilu A, polozky 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na
45%. Horni hranici daného procentniho rozpéti zvolila vzhledem ke stavu po totalnim
odstranéni Stitné zlazy na substituci s trvalou zvysenou unavou. Podle § 3 odst. 1 a 2
vyhlasky uvedenou hodnotu o 10% pro dalsi zdravotni postizeni a délnickou profesi.
Koneéna mira poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 55%.

13.PK MPSV odtvodnila, ze na zakladé dolozenych nalezi a objektivizace zdravotniho
stavu v prubéhu jednani dospéla k posudkovému zavéru odlisnému od posudkového
zavéru lékate OSSZ i 1ékate LPS CSSZ, a to Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp, nadale $lo o invaliditu druhého
stupné. Posudkova komise se vyjadrila k predchozimu posuzovani zdravotniho stavu
zalobkyné od roku 2006 do doby soucasné [do 28. 2. 2015 $lo o invaliditu tfetiho stupné
(mira poklesu pracovni schopnosti 70%), do 31. 1. 2021 se jednalo o invaliditu druhého
stupné (mira poklesu pracovni schopnosti 55%), pti KLP dne 8. 2. 2021 (nyni
projednavané fizeni) byla invalidita sniZena na prvni stupen]. Posudkova komise uvedla,
ze vSechna predchozi posouzeni az do roku 2018 lze povazovat za odpovidajici.
Posouzeni zroku 2021 vcetné posouzeni znamitkového fizeni hodnoti jako
podhodnocena, jako posudkovy omyl. PK uvedla, ze zalobkyni byla v 12/1999
kompletné odstranéna stitna zlaza pro karcinom. Nasledovaly dalsi operace pro recidivy
(znovuobjeveni karcinomu) a pro metastazy do lymfatickych uzlin okolo pridusnice.
Nasledovala dlouhodoba 1lé¢ba radioaktivnim jédem. Nyni je zdravotni stav
stabilizovany. Posudkova komise odivodnila, Ze 1 pfi optimalni substituci Euthyroxem
(nahrada hormont Stitné zlazy) nelze nikdy zcela nahradit Cinnost zdravé Stitné zlazy.
Klinickym projevem je pak zejména trvala zvysena tinavnost. PK proto uvedeny stav
hodnoti na horni hranici rozpéti na 45%, bere v Gvahu i dal$i zdravotni postizeni
(zejména trombofilni stav a chronickou vendzni insuficienci) a rovnéz délnickou profesi a

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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navysuje horni hranici o 10% na celkovou miru poklesu pracovni schopnosti 55%.
Zdravotni stav zalobkyné tak dle PK i k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal
nadale invalidité druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp.

14.Pti jednani soudu zastupkyné zalobkyné setrvala na podané zalobé, souhlasila se zavéry
posudku PK MPSV ze dne 21. 10. 2021. Odkazala na zalobni petit. Zalovana ponechala

konecné rozhodnuti na ivaze soudu, naklady tizeni nezadala.

15.Krajsky soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i1 vjejich souhrnu i sdukazy
/ i v/ 4 v 4 4 /4 v /
provedenymi v fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. t. s.) a po provedeném
dokazovani v ndvaznosti na piislusna zikonna ustanoveni dospél k zavéru, Ze Zaloba je
divodna.

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

17.V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

18.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka 1ékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

19.Podle ustanoventi § 39 odst. 4 zdp se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni

. . /4 v 0, A . *eV_V / v v / Ve .

schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydéle¢né ¢innosti za zcela
mimoradnych podminek.

20.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

21.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné urdit zdravotni postizeni, kterd jsou pfic¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

22.Je-li pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urdi, které zdravotni
postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

23.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v dasledku pusobeni téchto
4 *V R 4 i *V_V v _Vv/ v 717 4
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v
v 4 / v v 4 Ve i (e v 4
predchozi vydélecné dinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M 4
schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

24.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v 4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokraovat v predchozi
vydéleéné ¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popfipadé
rozhodujici priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich bodu. (2) V pfipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 i V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u pridiny, popfipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v
thrnu prevysit 10 procentnich boda.

25.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé predevs$im na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ulinit Gsudek sim, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. brezna 2017, ¢. j. 8 Ads
180/2016 - 50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupnd na www.nssoud.cz).
V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20, se
uvadi: ,spravni soud sam zdravotn{ stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdavd. Nejsou-
li namitany jiné vady rizent, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi
socialnibo zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v rizeni o kasacni
stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové
komise, 0 néjz se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti
a spravnosti posudku), pripadné — namital-li to Zalobce - zda byla prislusna posudkova komise
Yddné obsazena (test ¥adného sloZeni posudkové komise).

26.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvoinstanénim rozhodnutim doslo ke snizeni
vySe invalidniho dichodu zalobkyné z druhého na prvni stupen z divodu zjiSténé miry
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poklesu pracovni schopnosti 0 45%. V rizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK
MPSV s pracovistém v Hradci Kralové ze dne 21. 10. 2021 prokazano, ze zalobkyné byla
k datu vydani napadeného rozhodnuti (20. 5. 2021) nadale invalidni pro invaliditu
druhého stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) zdp, tj. bez preruseni. Kone¢na mira
poklesu pracovni schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena ve vysi 55%, coz
odpovida invalidité druhého stupné. Soud proto své konecné rozhodnuti opira o zavéry
posudku PK MPSV, ktery se li§i od posouzeni lékatem OSSZ i lékatem CSSZ
v namitkovém fizeni, z nichz zalovana vychazela pti svém rozhodovani. Posudek PK
MPSV soud povazuje za objektivni a presvédc¢ivy, tento plné dostal pozadavkim
vyjadtenym ve vyse citovaném rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, obsahuje analyzu
zdravotniho stavu zalobkyné, rozhodujictho zdravotniho postizeni na podkladé
odbornych naleza a rovnéz nalezité odtvodnéni posudkového zavéru (viz vyse).

27.Podle § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

28.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, se zménily skuteénosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo c). Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze duchod byl priznan
nebo je vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl
priznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prizna, a to ode
dne, od néhoz duchod nebo jeho zvyseni nalezi.

29.Vzhledem k vySe uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
v / M v o /7 v / 4 v v/ 4
zalovaneé, jakoz i rozhodnuti zalované prvntho stupné pro vady fizeni ve smyslu § 76
odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez zalovana v

o 4 4 4 v/ 4 v v 4 v v / v/ v/ 4

puvodnim spravnim fizeni. Soucasné soud vraci véc zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst.
4 s. . s.), v némz zalovana bude vychazet z vysledka zjisténych krajskym soudem, tedy,
ze zalobkyné byla nepfetrzité invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) zdp a postupem dle § 56 odst. 1 pism. €) a b) zdp zalobkyni zvysi invalidni
duchod a rozhodne o doplatku tohoto dichodu za dobu od jeho snizeni do opétovného
zvyseni.

30.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dalSim tizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5s. I s.).

IV. Naklady fizeni

31.0 nahradé nakladt fizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 1 s. . s., podle néhoz ma
/v /7 / v v - /7 v 4 4 4 o V/ 4 v
ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada fizeni pred soudem,
které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci ispéch nemél.

32.Zalobkyni, kterd byla ve véci tspéna a byla zastoupena advokatkou, naleZi nihrada
nakladd pravniho zastoupenti (viz § 35 odst. 2 s. 1. s.) ve vysi dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokatt a ndhradach advokatti za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), v platném znéni (dale jen ,AT*). V souladu s § 9 odst. 2 AT ¢ini tarifni hodnota 5
000 K¢&. Podle § 7 bod 3 AT nalezi pravni zastupkyni zalobkyné odména ve vysi 1 000 K¢
za kazdy ze tt1 Gkonu pravni sluzby [prevzeti a ptiprava zastoupeni dle § 11 odst. 1 pism.
a) AT, navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism. d) AT a Glast pti jednani soudu dne 5. 5.
2022 dle § 11 odst. 1 pism. g) AT] a nahrada hotovych vydaj dle § 13 odst. 1 a 4 AT ve
vysi 300 K¢ za kazdy ze tii Gkonl pravni sluzby, tj. celkem 3 900 K¢. Dale ji nalezi
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cestovné [cesta z Nachoda do Hradce Kralové a zpét osobnim automobilem (dolozeno
technickym prukazem vozidla), celkem 80 km, prameérna spotreba 7,3 1/100 nafty v cené
36,10 K¢/1 (y. 210 K¢), nahradé opotrebeni 4,70 K¢/km dle vyhlasky o cestovnich
nahradach (4. 376 K¢&)], ve vysi 586 K¢ a nahrada za promeskany ¢as v souvislosti s Géasti
na jednani soudu dne 5. 5. 2022 za 4 palhodiny po 100 K¢ (dle § 14 odst. 3 AT), t;. 400
K¢ Nihrada nakladd fizeni tedy dini celkem 4 886 K& Proto krajsky soud zavazal
zalovanou povinnosti zalobkyni tyto prokazané naklady fizeni v celkove vysi 4 486 K¢
uhradit k rukam jeji zastupkyné, ktera je advokatkou (§ 149 odst. 1 obcanského soudniho
fadu za pouziti § 64 s. . s.).

Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 5. kvétna 2022

JUDr. Ivona Subrtova v. r.
samosoudkyné
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