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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobce: Ing.]. P,
bytem ,

zastoupen Mgr. Vaclavem Buresem, advokatem,

sidlem Benediktska 690/7, Praha 1,

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedent,

Kfizova 1292/25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 21. 1. 2021, ¢. j. X,

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne 21. 1. 2021, &. j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.
II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci nihradu nakladé Hzeni ve vy$i 2 600,- K¢ do 30

dnd od pravai moci tohoto rozsudku k rukam jeho pravaniho zastupce.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.
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Odtvodnéni:

Zalobce se domaha zruSeni v zahlavi uvedeného rozhodnuti zalované, jimz byly zamitnuty
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jeho namitky a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 5.
10. 2020, ¢. j. X, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o ptiznani invalidniho dichodu.

Zalobce uvadi, Ze nesouhlasi s vyhodnocenim jeho zdravotniho stavu tak, Ze neni invalidni,
kdy pokles pracovni schopnosti ma byt o 25%. Tyto zavéry jsou chybné, neodpovidaji
lékatskym zpravam. Rozhodujici pticinou DNZS zalobce bylo stanoveno onemocnéni
diabetem mellitus 2. typu, neni vsak jiz vysvétleno, z jakého divodu nebyly brany v potaz
dal¥{ nemoci, kterymi Zalobce trpi. Rozhodnuti se jevi jako neptezkoumatelné. Zalobce je
v pracovni schopnosti omezen podstatné vice, nez jak uvadi posudek a rozhodnuti
zalované. Zasadni nemoci je rovnéz mj. Crohnova choroba. Je tieba, aby bylo pfihlizeno i
k dal$im nemocem. Zalovana se 7adnym zptisobem nezabyvala moZnym zvy$enim hranice
poklesu pracovni schopnosti, kdyz bylo stanoveno, ze pracovni schopnost zalobce poklesla
pouze o 25 %. Zalobce je viak presvédéen, Ze by jednotliva zdravotni postizeni méla byt
posouzena komplexné, kdyz pracovni schopnost mize byt timto zpisobem ovlivnéna, na
coz pamatuje ustanoveni § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. o posuzovani invalidity. Pokud by
timto zpusobem byla navySena horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti o 10 %,
mél by Zalobce narok na invalidni déichod. Zalobce m4 viak za to, e mira poklesu
pracovni schopnosti nejenze dosahuje 35 %, ale tuto hranici i vyrazné prevysuje, a to 1 bez i
bez navyseni v souladu s ustanovenim § 3 Vyhlasky. V Posudku o invalidité je ke
Crohnové chorobé uvedeno, ze byla stabilizovana na biologické 1écbé, coz se vsak
nezaklada na pravdé. Z prilozenych dikazt vyplyva, ze Crohnova choroba u zZalobce
postihuje tenké strevo ve stendzujici formé. Kvili stavim vyvolavanym touto chorobou
byl Zalobce jiz nékolikrat hospitalizovan. Organ socialniho zabezpeCeni mél provest
detailnéjsi vySetfeni, aby byla nade v$i pochybnost vyloucena moznost, ze se jedna o
zdravotni postizeni v horsi formé. Pokud jde o chronicky vertebrogenni algicky syndrom
lumbosakralni, stav po opera¢ni lécbé v r. 2012, je diskopatie L5-S1 zalobce, coz rovnéz
nebylo nijak feseno. Dle Ambulantni zpravy Fakultni nemocnice v Motole, klinika
spondylochirurgie 1. LF UK a FN Motol, ze dne 30. zafi 2020, byl zalobci doporuden
trvale rezim vertebropata s omezenim fyzickeé prace, prace v predklonech, drzenych
polohach, v chladném prostfedi apod., a to z davodu chronickych obtizi v oblasti bederni
patefe. Zalobce ma za to, Ze jeho obti%e odpovidaji popisu uvedenému kapitole XTIT -
Postizeni svalové a kosterni soustavy, oddilu E - Dorzopatie a spondylopatie ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v bodé 1c ¢ 1d odpovidajici stfedné tézkému az tézkému
funkénimu postiZeni. Zalobce ma za to, e s ohledem na svdj zdravotni stav ma narok na
invalidni dtchod.

Zalovana navrhla ptezkoumat zdravotni stav posudkovou komisi MPSV CR.

V doplnéni zaloby zalobce poukazal na dalsi lekarské zpravy a uvedl, ze polatkem roku
2021 prodélal onemocnéni Covid-19, coz dale zhorsilo jeho zdravotni stav. Zalobce trpi po
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prodélani onemocnéni velkou dusnosti, ale zejména byl objeven nalez rozvinuté tézké
arteriosklerdzy 3. stupné vsech véncitych tepen a aorty, ktery bude v prubéhu Cervna dale
fesen na zakladé koronografie (SKG). V dalsim podani zalobce doplnil lékatskou zpravu
provedeni katetrizaéniho vykonu Institutu klinické a experimentalni mediciny, oddéleni

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.
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Intervencni kardiologie, Klinika kardiologie, MUDr. Jana Bocka, ze dne 11. cervna 2021.
Jak vyplyva z této lékarské zpravy, bylo potvrzeno rozsahle a tézké poskozeni
koronarniho systému zalobce, kdy nejpozdéji do mésice by mél byt zalobce pozvan
k operacnimu zakroku. Je vSak nutné vyfesit, zda je takovy rozsah poskozeni vibec
odoperovatelny. Zalobci byly nasazeny medikamenty a nafizen fyzicky klid.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f.s.“) napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
fizeni v mezich zalobcem uplatnénych zalobnich bodd a vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu. Po zhodnoceni
uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba byla podana davodné.

Soud ve véci rozhodl bez jednani a vysel z nasledujicich pravnich predpist.

Podle § 39 odst. 1 ZDP: ,Pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti negméné o 35 %.“

Podle § 39 odst. 2 ZDP: ,JestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %,
avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu pronibo stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné, c) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho
stupne.

Podle § 39 odst. 3 ZDP: ,Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykondvat
vydélecnou (innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s
priblédnutim k dosaZenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym
Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat vydélecnou
Cinnost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovndni se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu.

Podle § 39 odst. 4 ZDP: ,Pri urcovdini poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze zdravotniho
stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcinich vysetreni; pritom se bere v tivahu, a) zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jednd o stabilizovany
zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovin, d) schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné Cinnosti, nez dosud vykondval, e) schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a
nejvice 0 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téZ to, zda je pojisténec
schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost oblant
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pro ucely prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho tizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku
okresni spravy socialnitho zabezpeleni; za tim tcelem ztizuje jako své organy posudkové
komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema pottebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak
. "4 / / v/ ’ /. 4 o
sohledem na mimofadny vyznam vtomto fizeni byva tento posudek dukazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutelnosti nebo dikazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.
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Za ulelem posouzeni zdravotniho stavu zalobce si soud vyzadal u Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze (dale jen ,Posudkova komise) odborny
lékarsky posudek. Posudkova komise v posudku ze dne 28. 7. 2021 shledala, ze ke dni
vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., pricemz se jednalo o invaliditu prvniho stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. Pokles pracovni schopnosti z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl stanoven nejméné o 35%, nedosahoval

vsak vice nez 49%. Vznik invalidity L. stupné byl dnem 17. 8. 2020.

V daném pripadé posudkova komise zasedajici v fadném slozeni za pritomnosti odborného
lékare z oboru interni lékafstvi jednoznalné vymezila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
v Ve o ) . . J cv/
stav zalobce. Pti vypracovani posudku vychazela komise ze spisové dokumentace zdejsiho
soudu, spisové dokumentace PSSZ LPS pro Prahu 9, dolozenych lékarskych zprav
zvySetteni CT, kardiologie, interny, pneumologie, gastroenterologie, diabetologie,
. . . . . ’ . 717 v
spondylochirurgie, urologie, chirurgie a kompletni dokumentace prakticke lékarky.

Pfi jednani zhodnocen stav odbornou lékarkou na zakladé dostupné 1ékarské dokumentace
tak, ze se jedna o diabetes mellitus silné obézniho pacienta, pridruzena choroba Morbus
Crohn. Kombinace obou postizeni je narocna pfi dodrzovani diety, aby se vyhovélo
obéma chorobam. Toto se zatim zalobci nepodarilo. Vysetreni ze dne 7. 6. 2021 prokazuje
dekompenzaci diabetu. Stav by vyzadoval pééi specializovaného pracovisté a nutricni
poradenstvi. Neptfiznivym faktorem je zjiSténi arteriosklerozy vénéitych tepen, ktera je ve
fazi vySetrovani.

Komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se jedna o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pticinou je diabetes mellitus druhého typu na
inzulinovém MDI rezimu diagnostikovany v Cervenci 2018, s mikrovaskularnimi
komplikacemi, dia nefropatii, nelze vyloucit dia neuropathie, bez znamek dia retinopatie
v éervau 2020. Zdravotni stav byl podrazen pod kapitolu IV polozku 2b) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro kterou byla stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-25%. S ohledem na nesporné funkéni postizent,
pocinajici diabetické komplikace (nesporné znamky dia nefropaie) lze hodnotit horni
hranici rozmezi - 25%. Vzhledem k vlivu dalSich onemocnéni, ktera se vyskytuji
v souhrnné klinické diagnoze, na pracovni schopnost, shledala komise dtvod pro navyseni
podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity o 10%, tj. celkem 35%. Zarazeni pod
vyss$i polozku provést nelze. Datum vzniku bylo stanoveno podle nalezu diabetologa dnem
17. 8. 2020, kdy bylo jednoznacéné prokazano, ze se jedna o trvalé funkéni postizent, které
nelze zlepsit. Byly prokazany skutecnosti, které svédéi o dopadu na schopnost soustavné
pracovat do Grovné invalidity. Postizeni patete rozhodujicim postizenim nebylo, nicméné
toto onemocnéni zvysuje nepochybné dle komise Zalobcovy obtize. Postizeni neodpovida
§ 6 vyhlasky o posuzovani invalidity. Nejde tak o totozné hodnocent, jako bylo ucinéno
posudkem PSSZ ani vfizeni o namitkach. V téchto posudcich byly posudkové
podhodnoceny projevy dalsich zdravotnich postizeni, ve své komplexnosti byly prokazané
skutednosti, které svéd¢i o dopadu na schopnost soustavné pracovat do rovné invalidity.
Zalobce je dle komise schopen vykonavat vydéleénou &innost jen v podstatné men$im
rozsahu, pfi dodrzovani doporudenych rezimovych opatteni zivotniho stylu. Dolozené
lékatské nalezy podle komise koresponduji se zjisténym zdravotnim stavem a funkénim
postizenim zalobce. Doba platnosti posudku (do 31. 12. 2022) byla stanovena o¢ekavanym
zlepsenim zdravotniho stavu nebo jeho stabilizaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.
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Posudek obsahuje veskeré nalezitosti, soud jej povazuje za uplny a fadné odivodnény. O
spravnosti a Uplnosti stanovené klinické diagnézy onemocnéni zalobce, jako i o stanoveni a
fadné zduvodneéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti zalobce
neni zadnych pochyb. Soud proto z posudku posudkové komise MPSV CR ze dne 28. 7.
2021 pri rozhodovani vysel. Komisi byly zohlednény i dolozené 1ékatské nalezy. Pokud dle
posudku byl Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1
ZDP, pticemz slo o invaliditu prvantho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) ZDP, pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl stanoven o
35%, je zalobou napadené rozhodnuti dotéeno vadou nezakonnosti, resp. nespravné
zjisténého skutkového stavu, proto jej soud podle ust. § 78 odst. 1s. t. s. zrusil.

V novém rozhodnuti je Ceska sprava socialntho zabezpeceni povinna dle § 78 odst. 5 s. f. s.
vydat nové rozhodnuti o namitkach zalobce, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem
soudu, resp. zavéry posudkoveé komise.

O néhradé nikladd Fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobce byl ve véci
samé uspésny, proto mu prislusi pravo na nahradu ulelné vynalozenych naklada fizeni za
pravantho zastoupeni - 2 tkony pravni sluzby podle § 11 odst. 1 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. po 1
000 K¢ (tj. prevzeti zastoupeni, podani zaloby, nebot odména advokata je urcena tarifni
hodnotou 5 000 K¢, tedy 1000 K¢ za dkon (§ 9 odst. 2 advokatniho tarifu - ve vécech
naroku fyzickych osob v oblasti socialniho zabezpedeni, duchodového, nemocenského a
vSeobecného zdravotniho pojisténi se povazuje za tarifni hodnotu c¢astka 5 000 K¢). K tomu
rozsifeny senat Nejvyssiho spravaiho soudu k tomu v usneseni ¢. j. 6 Ads 209/2019 - 62 ze
dne 10. 11. 2020 uvedl : Zoldastni tarifni hodnota pro véci socidlniho zabezpeceni dle § 9 odst. 2
vyblasky Ministerstva spravedlnosti ¢ 177/1996 Sb., o odméndch advokatii a nabraddch
advokdtii za poskytovani pravnich sluZeb (advokdtni tarif), obecné neporusuje zdasadu rovnosti
(cl. 1, ¢l. 3 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod) ve spojeni s pravem podnikat a pravem
ziskavat prostredky pro své Zivotni potveby praci podle &l. 26 odst. 1 a 3 Listiny. Dale soud
ptiznal 2x rezijni pausal po 300 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasa¢ni stiznost podstatné neptresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. . s.).

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Praze dne 9. 5. 2022

Mgr. Kamil Tojner v. r.

soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje K. R.



