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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucif
Trejbalovou ve véci

zalobce: X
bytem X
proti
valované:  Krajsky G¥ad Usteckého kraje

sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, Usti nad Labem
o zalobé ze dne 11. 4. 2022 proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 3. 2021, ¢. j. X

takto:

I.  Zaloba se odmita.

II.

N«

adny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se podanim ze dne 11. 4. 2022 domah4 soudniho pfezkumu shora oznadeného
rozhodnuti zalovaného a pozaduje jeho zruseni. Z Gredni {innosti, a to ze spisu
vedeného pod sp. zn. 58 A 14/2021, je zdejSimu soudu znamo, ze timto rozhodnutim
zalovany zamitl zalobcovo odvolani a potvrdil rozhodnuti Magistratu mésta Dédin,
odbor spravnich cinnosti a obecni zivnostensky arad, ze dne 9. 11. 2020, ¢. j. X, jimz byl
zalobce uznan vinny za prestupek a byl mu ulozen spravni trest pokuty ve vysi 500 K¢,
povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 1000 K¢ a povinnost nahradit poskozenému
skodu ve vysi 90 K¢.

2. Podani zalobce ze dne 11. 4. 2022 soud posoudil podle jeho obsahu jako spravni zalobu
proti rozhodnuti spravniho organu podanou ve smyslu § 65 odst. 1 a nasl. zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho (dale jen ,s. f. s.%).

3. Soud ptipomina, ze podani zalobce ze dne 21. 3. 2022, na néz v zalobé odkazuje a
kterym se domahal obnovy spravniho fizeni pravomocné ukonceného shora
oznaenym rozhodnutim zalovaného, zdej$i soud usnesenim ze dne 1. 4. 2022, ¢. j. 59
Na 3/2022-3, odmitnul a podani postoupil zalovanému jako spravnimu organu vécné
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ptislusnéemu k projednani navrhu na obnovu spravniho fizeni.

4. Ze spisu sp. zn. 58 A 14/2021 je dale soudu znamo, ze zalobu proti témuz zalovanému,
kterou zalobce pozadoval zruseni téhoz spravaiho rozhodnuti, tj. rozhodnuti
zalovaného ze dne 8. 3. 2021, ¢. j. X, soud usnesenim ze dne 21. 6. 2021, ¢. j. 58 A
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14/2021-14, které nabylo pravni moci dne 12. 7. 2021, odmitnul pro opozdénost podle §
46 odst. 1 pism. b) s. t. s.

. Primarné soud zkoumal, zda jsou dany podminky fizeni pro projednani zaloby ze dne
11. 4. 2022 ve smyslu § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. Podle uvedeného ustanoveni soud
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navrh odmitne, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tizeni u soudu
" 7 . . v ey ’ v/ ’ .
probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je
neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

. Mezi podminky rizeni, jejichz nedostatek v fizeni nemuze byt odstranén, patfi existence
prekazky véci rozhodnuté (tzv. res iudicata). Takovou prekazku véci rozhodnuté tvori i
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usneseni spravniho soudu o zalobé ve véci tychz Glastnikl fizeni, kterym byla zaloba
sméfujici proti shodnému spravnimu rozhodnuti odmitnuta pro opozdénost podle § 46
odst. 1 pism. b) s. f. s. Soudu je sice znam zavér rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu
ze dne 4. 11. 2004, C. j. 3 Azs 324/2004-52, ze prekazku véci rozhodnuté predstavuji
pouze meritorni rozhodnuti v téZe véci a z usneseni ta, kterymi se rozhoduje ve véci,
nicmeéné tento zavér byl prijat bez blizstho vysvétleni v souvislosti s posuzovanim
otazky, zda prekazku véci rozhodnuté vytvari usneseni o odmitnuti navrhu podle § 37
odst. 5 s. t. s. pro neodstranéni vad navrhu. O takovy pfipad se nyni nejedna, naopak
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posuzovana véc ma blize k véci, kterou Nejvyssi spravni soud resil v rozsudku ze dne
17. 10. 2013, ¢. j. 6 As 83/2012-34, v némz konstatoval, ze odmitnuti zaloby pro
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nedostatek podminek fizeni ma prednost pred posouzenim jeji vCasnosti a ze prekazku
véci rozhodnuti tvori usneseni spravniho soudu o odmitnuti navrhu pro nepfipustnost,
nebot sméruje vadi tkonu spravniho organu, ktery neni prezkoumatelnym spravnim
rozhodnutim.

. V nyni posuzované véci predstavuje usneseni zdejsiho soudu ze dne 21. 6. 2021, ¢. j. 58
A 14/2021-14, kterym soud zalobu zalobce proti témuz rozhodnuti zalovaného ze dne
8. 3.2021, ¢. j. X, odmitnul pro opozdénost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., prekazku
véci rozhodnuté. Soud proto v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s. zalobu ze dne 11. 4.
2022, sméfujici proti témuz spravanimu rozhodnuti zalovaného, odmitnul pro
nedostatek podminek fizeni.

. Pokud by soud zalobu neodmitnul podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. pro prekazku véci
rozhodnuté, musel by stejné zalobu odmitnout, a to znovu pro opozdénost podle § 46
odst. 1 pism. b) s. t. s., nebot napadené rozhodnuti bylo zalobci doruceno jiz dne 22. 3.
2021, jak je soudu znimo ze sp. zn. 58 A 14/2021. Zaloba podana dne 11. 4. 2022 byla
zjevné podana po uplynuti dvoumeésiéni lhuty podle § 72 odst. 1s. t. s.

. Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., dle kterého
v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 v/ 4

zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo
zaloba odmitnuta.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 3. kvéten 2022

Mgr. Lucie Trejbalova
samosoudkyné



