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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobce: D. G,
bytem ,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeden,

Ktizova 1292/25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2. 2021, &. . X,

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2. 2021, &. j. X, se zru$uje a véc se vraci Zalované
k dal§imu fizeni.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se domaha zruseni v zihlavi uvedeného rozhodnuti Zalované, jim? bylo zménéno
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni &. j. X ze dne 5. 10. 2020, tak Ze byl
zalobci priznan invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné od 19. 5. 2020 ve vysi
4 643,-K¢ mésicné.

Shodu s prvopisem potvrzuje: K. T.
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Zalobce uvadi, 7e v lednu 2019 mu po taktka roce a ptl pretrvavajicich zdravotnich
potizich a faktické pracovni neschopnosti byla diagnostikovana paranoidni schizofrenie.
Podstoupil nucenou 6ti tydenni a nasledujici dvoutydenni hospitalizaci s totoznou
diagnézou. Od brezna 2019 az dosud je lécen u MUDrr. P., kdy je zaroven po celou dobu ve
100% pracovni neschopnosti z psychiatrické indikace. Nebyl schopen od brezna 2019 do
kvétna 2020 se z divodu svého onemocnéni zapojit do pracovni ¢innosti. Na zaklade
dosavadni lecby MUDr. P. doporucuje play invalidni duchod a hospitalizaci. Vzhledem k
uvedenému navrhl zalobce zménu rozhodnuti na pfiznani invalidntho dichodu tfetiho
stupné od 17. ledna 2019.

V doplnéni zaloby zalobce mj. dodal, Ze se domniva, ze zalovana nevzala pti rozhodovani v
potaz veskeré uvedené dikazy, zejména lékarské zpravy Lambeth Hospital Londyn a
Gordon Hospital Londyn.

Zalovani navrhla stav Zalobce posoudit posudkovou komisi MPSV CR.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f.s.“) napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
fizeni v mezich zalobcem uplatnénych zalobnich bodt a vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu. Po zhodnoceni
uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba byla podana davodné.

Soud ve véci rozhodl bez jednani a vysel z nasledujicich pravnich predpist.

Podle § 39 odst. 1 ZDP: ,Pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti negméné o 35 %.“

Podle § 39 odst. 2 ZDP: ,JestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %,
avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné, c) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho
stupné.

Podle § 39 odst. 3 ZDP: ,Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykondvat
vydélecnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s
priblédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym
Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat vydélecnou
Cinnost v diisledku omezeni télesnyjch, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovndni se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu.

Podle § 39 odst. 4 ZDP: ,Pri urcovani poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze zdravotnibo
stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pritom se bere v tvabu, a) zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jednd o stabilizovany
zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovin, d) schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné Cinnosti, nez dosud vykondval, e) schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a
nejvice 0 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost obdant
/ Vv v 4 v/ 4 4 v o /4 **V_V 4 /v
pro Ucely prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho tizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku
okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tcelem ztizuje jako své organy posudkové
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komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak
sohledem na mimotadny vyznam vtomto frizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutelnosti nebo dikazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Za Ucelem posouzeni zdravotniho stavu zalobce si soud vyzadal u Posudkové komise
Ministerstva price a socialnich véci CR v Praze (dile jen ,Posudkovi komise®) odborny
lékarsky posudek. Posudkova komise v posudku ze dne 14. 7. 2021 shledala, ze ke dni
vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., pfi¢emz se jednalo o invaliditu tretiho stupné podle §
39 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 155/1995 Sb. Pokles pracovni schopnosti z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl stanoven nejméné o 70%. Datum vzniku
16. 1. 2019.

V daném pripadé posudkova komise zasedajici v fadném slozeni za ptitomnosti odborného
lékate z oboru psychiatrie jednoznacné vymezila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
zalobce. Pti vypracovani posudku vychazela komise ze spisové dokumentace PSSZ Praha
1, spisu zdejstho soudu (véetné zaloby a dolozenych lékarskych zprav z hospitalizace na
psychiatrické klinice v Anglii od 16. 1. 2019 do 26. 2. 2019 a od 29. 3. 2019 do 10. 4. 2019,
k jednani zaslan nalez z psychiatrie ze dne 4. 7. 2019 a 25. 3. 2021 a kompletni zdravotnicka
dokumentace prakticke lékarky a z psychiatrie Krajské nemocnice Liberec.

Zalobce byl dne 16. 1. 2019 vySetfen a hospitalizovan do 26. 2. 2019 v nemocnici ve Velké
Britanii pro akutni psychotickou ataku s diagnostikovanim paranoidni schizofrenie. Dalsi
hospitalizace ve Velké Britanii probéhla od 29. 3. 2019 do 10. 4. 2019 pro tutéz diagnézu.
Od 15. 3. 2019 byl v ambulantni psychiatrické pé&i v CR. V kvétnu 2019 doflo k relapsu
onemocnéni, zvladnuto ambulantni lécbou. Zvazovana a doporucovana dalsi rehabilitace,
dosud nerealizovana. Dle psychiatrické ambulance diagnosticky potvrzena paranoidni
schizofrenie svyraznymi negativnimi symptomy ve smyslu paranoidni percepce a
symptomy kognitivnimi. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl zjistén dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byla paranoidni schizofrenie
diagnostikovana od ledna 2019 s pretrvavajicimi vyraznymi negativnimi symptomy,
paranoidni percepci, se stavem po akutni psychotické atace v lednu a bfeznu 2019 a stavem
po relapsu v kvétnu 2019.

Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena podle kapitoly V polozky 3d
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. o posuzovani invalidity a ¢inila 60%. Hodnoceno na
horni hranici rozmezi sohledem na dlouhodobé dominujici negativni a kognitivni
pHznaky schizofrenie. S ohledem na préci Zalobce zvy$eno o 10% na 70%. Zalobce byl
shledan invalidni ve tfetim stupni. Nebylo hodnoceno podle polozky 4e, nebot u zalobce
se nejednalo o zvlast tézké postizeni s ¢astymi atakami a s funkéné tézkou rezidualni
symptomatikou, kdy trvala psychoticka ¢i rezidudlni symptomatika byla tézkého stupné a
témér vSechny denni aktivity byly zavazné naruseny.

Komise v rozporu s posudkem PSSZ i CSSZ hodnotila zdravotni postizeni na horni hranici
procentniho rozmezi s ohledem na pfetrvavajici vyrazné negativni a kognitivni symptomy,
které patfi mezi zavazné priznaky schizofrenie. Uplatnila zvySeni horni hranice
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procentniho rozmezi s ohledem na rizikovost pracovaiho uplatnéni pfi zakladnim vzdélani
v kontextu zavazného psychiatrického onemocnéni. Zalobce byl schopen vykonavat
vydéleCnou cCinnost za zcela mimoradnych podminek, a to se zajisténim kazdodenni
podpory a pomoci. Datum vzniku invalidity uréeno komisi na den 16. 1. 2019, kdy u
v /4 / . . ’ v 7 .

zalobce byly poprvé zaznamenany projevy psychotickeého onemocnéni. Komise shledala
jako divodné hodnoceni invaliditou tfetiho stupné.

Posudek obsahuje veskeré nalezitosti, soud jej povazuje za uplny a fadné odivodnény. O
spravnosti a uplnosti stanovené klinické diagnézy onemocnéni zalobce, jako i o stanoveni a
radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavne vydéleéné ¢innosti zalobce
neni Zadnych pochyb. Soud proto z posudku posudkové komise MPSV CR ze dne 14. 7.
2021 pfi rozhodovani vysel. Komisi byly zohlednény i namitané zpravy z Velké Britanie.
Pokud dle posudku byl zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39
odst. 1 ZDP, pfi¢emz $lo o invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP,
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu byl
stanoven o 70 %, je zalobou napadené rozhodnuti dotéeno vadou nezakonnosti, resp.
nespravné zjisténého skutkového stavu, proto jej soud podle ust. § 78 odst. 1's. t. s. zrusil.

V novém rozhodnuti je Ceska sprava socialntho zabezpeceni povinna dle § 78 odst. 5 s. f. s.
vydat nové rozhodnuti o namitkach zalobce, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem
soudu, resp. zavéry posudkoveé komise.

O néhradé nikladd Fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobce byl ve véci
samé Uspésny, avSak zadné naklady mu nevznikly. Zalované nahrada nakladid fizeni
nenalezi.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasacni stiznost podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. t. s.).

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
M 4 . / o o L VvV 4 / .

jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Praze dne 4. 5. 2022
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Mgr. Kamil Tojner v. r.

soudce
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