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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobkyné: M.P.
bytem X
proti

zalované:  Ceska sprava socialniho zabezpeleni
se sidlem Ktizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 19. 5. 2020, ¢. j. X, ve véci priznani invalidniho

dtchodu,

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 19. 5. 2020, ¢,j. X se zrusSujeavécse vraci
4 /4 4 v/ 4
zalované k dalsimu fizeni.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
III.  Zalobkyni se pravo na nahradu nakladt fizeni nepfiznava.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

1. Zalobkyné brojila svou %alobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 19. 5. 2020, &,j. X
(dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz bylo zménéno prvostupiiové rozhodnuti
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zalované ze dne 28. 1. 2020, ¢.j. X (dale jen “prvostupniové rozhodnuti®), tak, ze byl
zalobkyni od 1. 11. 2019 zvysen invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné na
invalidni dachod pro invaliditu druhé stupné ve vysi 7 356 K¢ mési¢né. Vyrokem II.
rozhodnuti zalované pak byla zvySena procentni vyméra invalidniho dtachodu a
zakladni vyméra invalidniho dichodu a stanovena celkova vyse invalidniho dachodu 7
940 K¢ mésicné.

II. Zaloba

2. Zalobkyné predeviim uvedla, Ze dle Zalované doloZené somatické komorbidity nemajf
podstatnéj$l dopad na omezeni jeji pracovni schopnosti. Zalobkyné s timto zivérem
nesouhlasi. Dle jejtho nazoru pravé vyskyt vyrazné podvyzivy v disledku poruchy
pfijmu potravy ma vliv velmi vyznamny. Porucha pfijmu potravy totiz ma vliv na
hospodareni energii v téle, které lze za pravidelného prabéhu véci vyuzit k pracovni
aktivité. Samotna skutenost, ze ztohoto davodu nedoslo k hospitalizaci,
neoduvodnuje shora uvedeny zavér zalované. Zdravotni potize zalobkyné pak
vykazuji v realném Case variabilitu, ktera pfi opétovném zhorseni zdravotniho stavu
vykazuje riziko ztraty moznosti vydéle¢nou cinnost vykonavat, ale i dopady na jeji
zdravi do budoucna. Zalobkyné kdikazu odkézala na lékafskou dokumentaci
v napadeném rozhodnuti.

3. Zalobkyn¢ dile namitala, e se sice procentni hodnoty ptidélené k jednotlivym
onemocnénim pro ucely poklesu pracovni schopnosti nescitaji, avsak je tfeba k jejich
souhrnu prihlizet, je-li nutno hodnotit omezeni okruhu pracovnich ¢innosti, které
nelze v jejich dasledku vykonavat. Zhodnoceni pracovnich ¢innosti pak mélo byt
provedeno nejenom v rozsahu vykonu zavislé prace, ale v $irSim rozsahu i pfi vykonu
zavislé ¢innosti.

4. Zalobkyné rovné? namitala, %e nebylo p¥ihlédnuto ke kritériim uvedenym v § 39 odst.
3 zak. ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,ZDP“), nebot nebyly
srovnany jeji pracovni schopnosti s osobou srovnatelného véku a vzdélani, ktera netrpi
zdravotnimi problémy popsanymi v predlozenych posudcich.

IMI. Vyjadreni zalované

5. Zalovana ve svém vyjad¥eni zrekapitulovala pribéh ¥Hzeni. Dile uvedla, e alobkyné
namitd nespravnost posouzeni zdravotniho stavu, a proto zalovana navrhuje
prezkoumani jejtho zdravotniho stavu Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socilnich véci (dale jen ,PK MPSV®), ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni
schopnosti oblant pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech diichodového
pojisténi.

IV.  Jednani pfed soudem
6. Zalobkyné pii jednani predev$im odkézala na Zalobu.

7. Zalovana pti jednani predevs$im odkazala na vyjadfeni a napadené rozhodnuti.
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8.

10.

Soud provedl dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 11. 11. 2020. Zalobkyné ani
zalovana se k posudku nevyjadrily.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravaiho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze
zaloba je duvodna.

V posuzované véci neni mezi stranami sporné, ze zalobkyné je invalidni (tato
skutenost byla potvrzena i posudkem PK MPSV ), ale je odlisné stanoven stupen
invalidity. V posuzované véci nechal proto soud vypracovat posudek PK MPSV,
pracovisté v Brné ze dne 11. 11. 2020. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a
odborného lékate z oboru psychiatrie. V posudkovém zhodnoceni je mj. uvedeno, ze
Zalobkyné ma 28 let, dosibla zakladniho vzdélani. Je bez trvalého pracovnibo poméru, v I.
stupni invalidity od roku 2018 pro psychické potite. Zalobkyné byla sledovina pro
psychické obtize jiz v détstvi. Psychologické vysetrteni z 11/2019 uddvd, Ze Zalobkyné
absolvuje od 5/2019 psychoterapeutickou péci, a to pro pocity silné vizkosti p¥i pobybu mimo
domov a pri socidlnim kontaktu. S télesnymi priznaky této iizkosti jsou dale pritommny
potiZe s prijmem stravy, nespokojenost s vlastnim wvzhledem a postavou, pocity beznadéje,
pokleslé ndlady, podrizdénosti a tendence k prudkym afektiim. Zalobkyné trp{ i ¥adou
télesnyjch priznakd jako bolesti zad a blavy. V zivéru vysetveni byla shledina téZka
vizkostné depresivni symptomatologie s dominanci téZké socialni dizkosti a dysforie,
podrdzdénosti a ztrary energie, ddle zdvaznd porucha prijmu potravy, sklon k zdvaZnym
afektionim narusenim a proZivani vnitini tenze. Je sniZeno pracovni tempo a kognitivni
[lexibilita, zachovin Cistecny nahled na obtiZe, celkové priceschopnost je zdvazné sniZena.
Dle psychiatrického vysetreni z 21. 11. 2019 je Zalobkyné plné orientovina, se znimkami
intrapsychické tenze, skleslého subdepresivnibo ladéni, misty odklonitelného, verbalizuje
suicidalni vmysly bez tendence k realizaci, spolupracuje, ochotné navazuje adekvdtni
verbdlni kontakt, psychomotorické tempo je v normé, mysleni je koberentni, kolisava
emotivita, bez inadekvdtnosti v chovdni, nibil psychoticum, v popredi pokles vyjkonnosti,
exhaustivnost, poruchy spanku, depresioni syndrom, anbedonie, somatizacni problematika,
nestabilni mezilidské vztahy. Pracovni vzorce jsou charakteristické nestalosti, intenzivnim
zaujetim a naslednym rychlym ukoncenim cinnosti, nedostatkem wuspokojeni z prace a
problémy ve vztazich. Nové pri jednini Zalobkyné predklidi zdznam o hospitalizaci na
psychiatrickém oddélent (7/2020), 4. po datu vydini napadeného rozhodnuti. Zalobkyné
byla hospitalizovana po suicidalnim pokusu intoxikace medikamenty. Za hospitalizace byla
presetrena, stav uzavien jako hranicni neboli emocné nestabilni porucha osobnosti. Toto
onemocnéni je charakterizovano pritomnosti velmi sirokého spektra psychickych obtiZi,
kterymi disponuje i Zalobkyné, tj. panickymi atakami, projevy socidlni fobie a agorafobie,
pritomnosti generalizované tizkosti a poruchami nalad. Tato diagnosticka specifikace lépe
koreluje s psychologickym —wvysetienim 11/2019, kdy jako dominujici potize jsou
predkladany problémy plynouci z osobnostni struktury Zalobkyné a lépe tak vystibuje jeji
zdravotni stav z listopadu 2019, nez jen samotnd drivéjsi diagnoza bipolirni afektivni
poruchy. Stran tiZe poruchy osobnosti dle psychologického i psychiatrického vysetrveni
z 11/2019 a zejména pak i dalsiho vyvoje psychického stavu (zaznam o hospitalizaci ve VN
Brno po datu wvydani rozhodnuti) je zjevné, Ze psychicky stav Zalobkyné je
dekompenzovanym a pres probibajici lécbu se nepodarilo navodit dlouhodobou priznivou
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stabilizaci. Zalobkyné md t&ce narusenou schopnost adaptability, jsou naddle pritomny
stavy izkosti a emocni nestabilita, depresivita, s projekcemi do interpersondlnich vztahi a
spolecenského a pracovnibo fungovini. Porucha osobnosti je doprovdzena dalsi vyznamnou
psychickou poruchou — mentalni anorexie s tézkym poklesem stavu vyZivy, BMI pod 17.
Soucasnd faze onemocnéni odpovidd spatné kompenzované poruse osobnosti, ackoliv tento
stav byl jednoznacné prokdzan az pri hospitalizaci v 7/2020, tj. po datu vydini napadeného
rozhodnuti, lze predpoklidat, Ze potize v této tézké sympromatologii byly pritomny jiz
v predchdzejicim obdobi. K datu vydani rozhodnuti Zalované byl prokazin dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, ktery byl podminén poruchou osobnosti, dekompenzovanou,
tézkého stupné. Ze somatickych potizi byla Zalobkyné vysetrena v rebabilitacni ambulanci
23. 7. 2019 pro bolesti hlavy a krcni pdtete, pri objektionim vysetveni zjisténa viba 43 kg
p¥i 166 cm, palpacné bolestiva pater ve stiednim Th diseku, kde i blok, ramena v protrakci,
zvysené svalové napéti, bolestivé ipony, dynamika sfje omezena do krajnich polob,
Thomayer k zemi. Doporucena rebabilitacni péce. Pro tyto potize byla wvysettena i
neurologicky dne 6. 5. 2019, stav uzavien jako pravostranné bolesti hlavy pravdépodobné
vertebrogenni etiologie, bez neurologického ndlezu. Dile dokumentovino wvysetreni
v interni ambulanci dne 17. 8. 2019 po pdadu po zamotini hlavy po rychlém postaveni,
zjisténo BMI 14, 5, jinak zcela normaln{ interni nalez, laboratorni vysetveni bez zavaznych
odchylek, CT mozku bez patologie, stav uzavien jako ortostatickd hypotenze pri télesné
astenii. Porucha imunity nebyla Zidnym vysetvenim prokdzina. V posudkovém zavéru je
pak mj. uvedeno, Ze k datu vyddni rozhodnuti slo u Zalobkyné o dlouhodobé nepriznivy
zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pricinou byla porucha osobnosti téZkého stupné. Pokles
pracovni schopnosti Zalobkyné je hodnocen dle kapitoly V, poloZky 7 ¢) priloby vyblasky ¢
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a ndleZitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovini pracovni schopnosti pro ucely invalidiry (ddle
jen ,uyblaska & 359/2009 Sb.) ve vysi 70%. Pripadny vykon vydélecné cinnosti Zalobkyné
nevyzaduje zcela mimorddné podminky podle § 6 vyblasky ¢ 359/2009 Sb. Od lékare
OSSZ i CSSZ je stav hodnocen odlisné, a to s obledem na skutecnost, Ze byly doloZeny nové
nalezy, které lépe objektivizovaly zdravotni stav Zalobkyné. Jedni se o invaliditu III.
stupné, pricemz dnem wvzniku invalidity je 1. 11. 2019 ve shod¢ s lékarem Zalované. KLP
stanovena na 2 roky, pri pokraclujici léché a systematické psychoterapii nelze vyloucit
pripadnou stabilizaci zdravotniho stavu.

Soud predné k véci uvadi, ze pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku
na invalidni dichod je obsazena v ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a
Géinném po 31. 12. 2009 upravuje tti stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho
t klesl 35 % k 49 %, jed lidit h
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v piipadé poklesu nejméné o 70
0, M ’ . . . Vv 4 v Ve v 4 4 4 . M
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pri urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni
ostizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 ZDP plati, ze za stabilizovany
p 1% p y
4 4 . ’ 7 ’ 71
zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil
na Grovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat vydélecnou dinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu mutze
/ Ve 4 v 4 ’ 4 Ve / /v 4 4
byt pritom podminéno dodrzovanim urcité lécby nebo pracovnich omezeni.
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Soud dale k véci uvadi, ze spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod je zavisle
v v/ / 4 v / 4 4 7/ 4 / Ve /
predev$im na odborném lékarském posouzeni. Podle pravni upravy platné a uéinné
po 31.12.2009 plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢ani pro ucely
v /4 v/ 4 4 v o / **V_V 4 /v
prezkumného fizeni soudniho ve vécech diachodového pojisténi a pro udely
odvolaciho ftizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a
socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni
spravy socialniho zabezpeleni; za tim ulelem zfizuje jako své organy posudkové
komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost
posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise
MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
v v i v/ / / v/ 4 / /4
s. f. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15.5.2013, ¢. 6 Ads 11/2013-20, pfistupny na
v ’ . v v (Ve . ,
www.nssoud.cz). Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky
spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
predev$im s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité
oduvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni diachod, ptip. o zméné
tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti
v namitkovém rizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odavodnéni
(viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-43,
pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s uéinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
v . qe v , . 1.7 /1 V> /
¢.359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V / Vv </ /7 o 4 **V_V . \4 4

pojisténce, vycet rozhodujicich podkladd o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpedeni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni

. *eV_V 4 **V_V 4 / 4 4 4 v 4
schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni
dospél pri posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek
posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se
jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo
dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u

**V_V . h 4 4 kl 4 h Ve 4 M /4 v 0, -/ 0,
pojistence, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini neymene 35 % a nejvice 69 %, a
zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen
vydéle¢né ¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku
je rovnéz odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li ptitom alespont o invaliditu L. ¢i I stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35%, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
VvV 4 . v 4 /4 ’

rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu
rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢). 4 Ads 19/2012-18,
pristupny na www.nssoud.cz).

V posuzované véci soud vyhodnotil posudek PK MPSV ze dne 11 11. 2020 jako
posudek spliujici vSechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Posudek byl vypracovan PK MPSV zasedajici v fadném slozeni za tclasti lékare
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s odbornosti psychiatrie. Zalobkyné se zasedani komise za&astnila. Dle nazoru soudu
byl tedy komplexné zhodnocen jeji zdravotni stav, a to nejenom na zakladé lékarskych
zprav, pricemz k objektivnimu posouzeni zdravotniho stavu PK MPSV provedla sama
jeji zdravotni prohlidku a vysettfeni.

Soud k véci dale uvadi, ze u zalobkyné se jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
) Y ) p vy
VeV v o o4 V/Ve M M vV / v
stav, priemz jeho rozhodujici pficinou je porucha osobnosti tézkého stupné. Jednalo
se o kapitolu V (Dusevni poruchy a poruchy chovani), polozku 7 ¢) (Porucha
osobnosti- tézké postizeni, tézce narusen vykon vétSiny dennich aktivit, funkcné
vyznamné poruchy osobnosti provazené jinym zavaznym dusevnim postizenim, tézké
naruseni adaptability nebo stavy, kdy se psychopatologické projevy blizi jinym
zavaznym dusevnim poruchach - simplexni schizofrenii, schizotypni poruse - nebo
y fm p simp ypai p
nezvladnutelna primitivni pudova jednani nebo stavy béhem poskytovani astavni péce
P P ) y posKy P
v nemocnici nebo odborném lélebném tstavu za ulelem léceni poruch napft.
nebezpecné sexualni deviace, pokud uvedena lécba ma trvat nebo trva déle nez jeden
p » P J
rok.) prilohy k vyhl. 359/2009 Sb., s hodnocenym poklesem pracovni schopnosti ve
vys$i 70 %. V souhrnu tedy krajsky soud shledal, ze predlozeny posudek PK MPSV je
po strance obsahové tplny a presvédcivy, a spliuje tak pozadavky kladené judikaturou
na to, aby mohl byt stézejnim dikazem o invalidité zalobkyné. Dle PK MPSV pokles
y y ) y P
racovni schopnosti zalobkyné ¢inil 70%, tj. zalobkyné dosahla na invaliditu tretiho
p P y » Y y
stupné.

16. Jak plyne ze shora uvedeného, tak soud povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV

17.

18.

v Brné za Uplné a presvédcivé, nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni
zalobkyné. Krajsky soud tak povazuje skutkovy stav doplnény predmétnym
posudkem PK MPSV za radné zjistény a Gplny. Vzhledem k tomu pak bylo tfeba dat
\2 M e/ v 4 4 M 4 v \4 /
zalobkyni za pravdu v jejich zalobnich namitkach vtom sméru, ze provedenym
dokazovanim bylo zjisténo, ze skuteéné k datu vydani napadeného rozhodnuti ji bylo
treba povazovat za invalidni v tretim stupni ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP,
nebot pokles jeji pracovni schopnosti cinil 70%. Krajsky soud tedy shledal, ze
4 4 4 v v v v 4 4 v
napadené rozhodnuti, jimz bylo zménéno prvostupnové rozhodnuti tak, ze byl
priznan invalidni duchod II. stupné, bylo vydano na zakladé nedostate¢né a nespravné
zjisténeho skutkového stavu a zrusil ho tak vyrokem I. tohoto rozsudku ve smyslu
ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a véc vratil zalované k dal$imu fizeni. Stejné tak
zrusil 1 vyrok II. rozhodnuti Zalovaného nebof stanoveni vyse invalidniho dichodu
nespravné vychazelo z toho, ze Zalobkyni byl pfiznan invalidni dichod II. stupné.

V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci pfiznani invalidniho dichodu
zalobkyné nové rozhodnuti o jejich namitkich ve smyslu § 88 odst. 8 zakona (.
582/1991 Sb., o provadéni socialnitho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist ve
spojeni s § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu. Zalovana bude v dalSim fizeni o
invalidnim dichodu vazana skutkovym stavem zjiSténym na zakladé provedeného
dokazovani v tomto soudnim fizeni (§78 odst. 6 s.f.s.) a bude z ného vychazet pti
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novém posouzeni zadosti o priznani invalidniho dichodu zalobkyné.

O nahradé naklada fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zakon jinak, ma tcastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na

nahradu nakladd tizeni pred soudem, které diivodné vynalozil proti Gcéastnikovi, ktery
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ve véci uspéch nemél. Zalovana nebyla ve véci Gspésna, a tudiz pravo na nahradu
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nakladd ¥zeni nema (vjrok II). Zalobkyné méla sice ve véci uspéch, ale nihradu
naklada tizeni nepozadovala, a tudiz ji soud ani neptiznal (vyrok III).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 24. btezna 2022

JUDr. Petr Polach, v.r.
samosoudce



