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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Moniky
Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Petra Hlustika, Ph.D. ve véci

zalobkyneé: Ing. J. F.
bytem X
proti
zalovanému: Odpvolaci finanéni reditelstvi

sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 16. 11. 2020, & j. 42597/20/5100-31462-
708633

takto:

I. Rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 16. 11. 2020, ¢. j. 42597/20/5100-
31462-708633, se zruSuje a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II.Zalovany je povinen zaplatit Yalobkyni na nihradé nikladt Hzeni ¢istku 3 000 K¢
do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnént:

Vymezeni véci
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Zalobkyné se podanou Zalobou ze dne 27. 1. 2021 domahala zrudeni shora vymezeného
rozhodnuti zalovaného, kterym byl zménén platebni vymér vydany Finanénim tfadem
pro Moravskoslezsky kraj ze dne 15. 7. 2019, ¢. j. 2881837/19/3207-70461-806364,
dodate¢ny platebni vymér na dan z nemovitych véci na rok 2016.

Podle zalobkyné je napadené rozhodnuti nezakonné, kdyz zalovany neprezkoumal
odvolanim napadené rozhodnuti tak, jak mu to uklada zakon ¢. 280/2009 Sb., danovy fad
(dale jen ,danovy rad“). Pochybeni zalovaného shledala zalobkyné u stanoveni dané ve
vztahu k pozemkim v k. 4. Frydek, Slezska Ostrava, Trebovice, Smilovice u Ttince a
Nova Béla.

Pokud se jedna o pozemky v k. 4. Frydek, namitla zalobkyné, ze zalovany zdanuje parcely
v tomto katastralnim zemi sazbou, vztahujici se na pozemek tak, jak je uveden v evidenci
a nikoli podle skute¢ného stavu. A¢ pri mistnim Setreni spravce dané zjistil, Ze se jedna o
pozemek s travnim porostem a pozemek parc. ¢. 5281/2 splnuje podminky pro uplatnéni
osvobozeni od dané, nepfihléd] jiz k tomu, ze ostatni pozemky v této lokalité nejsou
vyuzivany jako orna puda, ale jako pozemky s travnim porostem a ponechal tak zdanéni
sazbou na ornou pudu, ackoli sazba pro pozemek s travnim porostem je nizsi.

U pozemku v k. 0. Slezska Ostrava shledal zalovany podminky pro osvobozeni jen plochy
o velikosti 13,87 m2, ktera predstavuje zastavénou plochu, na které jsou betonové patky
slouzici k uchyceni plynového potrubi. Nezohlednil pritom, ze pres predmétny pozemek
vede skutecné plynové potrubi, které je k uvedenym patkam uchyceno; pozemek tak nelze
v cele delce potrubi jakkoli vyuzivat. Jedna se o stavbu prenosové soustavy dle
energetického zakona, a proto by se mélo uplatnit osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1
pism. n) zakona ¢. 338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci (dale jen ,ZDNV®). To, ze na
pozemku je kromé patek take plynové potrubi, plyne z ortofoto mapy.

Obdobné postupoval zalovany u pozemku v k. 4. Trebovice, kde uznal opét jen plochu
zastavénou betonovymi patkami, na kterych je uchyceno tepelné rozvodné zatizeni, a
nikoli celou plochu, kterou toto zatizeni pokryva.

Zalobkyné dile namitla, Ye u pozemkd vk. 4. Smilovice u Tfince nebylo uznino
osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. k) ZDNV, ackoli z ortofoto mapy, i z evidence LPIS
plyne, Ze na pozemku je remizek.

Zavérem poukazala na odmitnuti pfiznani osvobozeni u pozemku v k. 4. Nova Béla, kde
pti mistnim Setfeni bylo zjisténo, ze se jedna o pozemky evidované jako orna puda, pritom
zalovany nerespektoval skutecnost, ze na pozemku se nachazi stavba upravujici vodni tok
(koryto reky).

Zalovany navrhl zamitnuti aloby. Po rekapitulaci pribéhu ¥zeni sdélil, e Zalobni
namitky jsou shodné stémi, které byly uplatnény jiz v prubéhu danového fizeni. Ve
vztahu k jednotlivym namitkam vzdy odkazal na vyporadani téchto namitek v napadeném
rozhodnuti.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

Z obsahu spravnich spisi soud pro uclely soudniho prezkumu zjistil, ze zalobkyné
v daflovém pfiznani k dani z nemovitych véci za rok 2016, podaném dne 31. 1. 2018,
uplatnila osvobozeni dané podle § 4 odst. 1 a § 9 odst. 1 ZDNV. Dne 14. 2. 2018 byla
zahajena danova kontrola predmétné dané za uvedené zdanovaci obdobi. Tato byla
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ukondena Zpravou o danové kontrole ze dne 10. 7. 2019, nacez byl spravcem dané vydan
dne 15. 7. 2019 dodatec¢ny platebni vymér na dan z nemovitych véci.

Ve vztahu k pozemkim, nachazejicim se v katastralnich uzemich, u kterych zalobkyné
7./ 4 4 /7 vV / Ve M 4 7/ 4 v
namita nezakonnost napadeného rozhodnuti, zalovany ucinil nasledujici zavéry.

Pokud se jedna o pozemky vk. 4. Frydek, uvedl zalovany vbodech [45,47] a [74]
napadeného rozhodnuti, ze na LV ¢. 7736 pro k. 0. Frydek jsou evidovany 4 pozemky o
celkové vymeére 32 919 m2, z toho ve vymeére 14 170 m2 jako orna pida a ve vymére 18 749
m?2 jako trvaly travni porost. V ptipadé pozemku parc. ¢. 5281/2 o vymére 18 749 m?2
uznal spravce dané osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDNV, kdyz se jedna o
pozemek, ktery lze dle charakteru kvalifikovat jako pozemek verejné pristupnych parkd,
prostor a sportovist. Ostatni pozemky byly zdanény v takovém druhu, vjakém jsou
evidovany v katastru nemovitosti, kdyz davody byly popsany na str. 17 - 19 zpravy o
dariové kontrole. Nejedna se o pozemky, kde je vefejna pfistupnost primarné zakladnim
Ucelem.

Ze zpravy o danové kontrole soud zjistil, ze ve vztahu k uvedenym pozemkim spravce
dané na stranach 17 - 19 dovodil, ze pozemek parc. ¢. 5281/2 o vymére 18 749 m2 splruje
podminky pro osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1 pism. 1) ZDNV. Dale k pozemku
parc. ¢. 5546/13, druh pozemku orna pida o vymére 6 883 m2 uvedl, ze neshledal duvody
k osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. n) bod 7 ZDNV. I ve vztahu ke zbyvajicim
pozemkum nepriznal narok na osvobozeni od dané. K jiné (nizsi sazbé) se spravce dané
vubec nevyjadril.

K pozemkim vk. 4. Slezska Ostrava zalovany v bodech [45,50] a [65] napadeného
rozhodnuti uvedl, Ze na LV ¢. 4325 pro uvedené katastralni Gizemi je evidovano 6 pozemka
o celkové vymeére 31 293 m2, z toho ve vymeére 4 375 m2 jako orna puda nebo zahrada a ve
vymére 26 918 m2 jako trvaly travni porost. Spravce dané zjistil, Ze na pozemku parc. ¢.
3655/1 se nachazi 8 betonovych patek slouzicich k uchyceni plynového potrubi, pficemz
vyméra plochy zastavéné patkami je 13,87 m2 (viz strana 40 zpravy o danové kontrole).
V uvedeném rozsahu spravce dané uznal osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1 pism. n)
ZDNV. Zbyvajici pozemky nespliuji podminky pro osvobozeni od dané z duvoda
uvedenych na str. 39-40 zpravy o dariové kontrole.

Ze zpravy o danové kontrole ve vztahu k uvedenému katastralnimu dzemi vyplyva, ze
pozemek parc. ¢. 3655/1 se nachazi v okrajové casti mésta v blizkosti ulice Lihovarska,
pozemek je pristupny, avsak zcela neudrzovany, zarostly naletovymi dfevinami a pusobi
jako skladka komunalniho odpadu. Pres cast pozemku je vedeno plynové potrubi.
K uchyceni potrubi slouzi 8 betonovych patek, jejichz celkové rozméry ¢ini 13,87 m2. Na
tomto pozemku se podle spravce dané nenachizi Zidna dalsi stavba. Mimo plochy zastavéné
betonovymi patkami nejsou u pozemka splnény podminky pro osvobozeni podle § 4 odst.
1 pism. n) ZDNV, nebot se na nich nenachazi zadné dalsi stavby (podle stavebniho zakona)
vodovodnich radu, vodarenskych objektt véetné Gpraven vody, prenosové, prepravni nebo
distribu¢ni soustavy podle energetického zakona. Popis Settenych pozemku spravce dané
zaznamenal v urednim zdznamu ze dne 18. 12. 2018 a dale ze dne 8. 1. 2019.

Z posledné citovanych urednich zaznamu soud zjistil, Ze tento k pozemku parc. ¢. 3655/1
obsahuje mj. zjisténi, ze plynové potrubi, které vede pres ¢ast pozemku, ma délku 111,65
m2. K uvedenym zjisténim je doplnéna také fotodokumentace.

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.
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Obdobna zjisténi ulinil zalovany ve vztahu k pozemkim v k. 4. Ttfebovice. V bodech
[45,50] a [65] napadeného rozhodnuti uvedl, Ze na LV ¢ 1650 pro uvedené katastralni
Uzemi je evidovan 1 pozemek parc. ¢ 1266/1 o celkové vymére 23 066 m2 jako trvaly
travni porost. Spravce dané zjistil, Ze se na pozemku nachazi 17 betonovych patek
slouzicich k uchyceni tepelného rozvodného zafizeni, pficemz vymeéra plochy zastavéné
patkami je 66,18 m2 (viz strana 38 zpravy o danové kontrole). V uvedeném rozsahu spravce
dané uznal osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1 pism. n) bod 7 ZDNV. Zbyvajici ¢ast
pozemku nespliuje podminky pro osvobozeni od dané z davodt uvedenych na str. 38-39
zpravy o danové kontrole.

Ze zpravy o danové kontrole ve vztahu k uvedenému katastralnimu uzemi vyplyva, ze
pozemek parc. ¢. 1266/1 o vymére 23 066 m2 se nachazi pod viaduktem dalnice D1, pfijezd
k pozemku je po komunikaci snezpevnénym povrchem. Pozemek je zcela zarostly
vysokou travou, je zjevné, ze pozemek je neudrzovany. Hranice pozemku je z jedné Casti
lemovana potrubim tepelného rozvodného zatizeni provozovatele Veolia Energie CR, a.s.
Popis Setrenych pozemku spravce dané zaznamenal v Gfednim zaznamu ze dne 18. 12. 2018
a dale ze dne 8. 1. 2019. Mimo plochy zastavéné betonovymi patkami nejsou u pozemka
splnény podminky pro osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. n) ZDNV, nebot se na nich
nenachazi zadné dalsi stavby (podle stavebniho zakona) vodovodnich radud, vodarenskych
objektt vletné Upraven vody, prenosové, prepravni nebo distribuéni soustavy podle
energetického zakona.

Z posledné citovanych ufednich zaznamu soud zjistil, Ze tento k pozemku parc. ¢. 1266/1
obsahuje mj. zjisténi, ze potrubi tepelného rozvodného zatizeni, ma délku 159,93 m2.
K uvedenym zjisténim je doplnéna také fotodokumentace.

Pokud se tyce pozemku v k. 0. Smilovice u Ttince, zalovany v bodech [45, 48] napadeného
rozhodnuti uvedl, Ze na LV ¢. 430 je evidovano 7 pozemku o celkové vymeére 51 645 m2,
z toho ve vymeére 1368 m2 jako zahrada, ve vymeére 49 469 m2 jako trvaly travni porost a
ve vymére 808 m2 jako vodni plocha, ktera neni predmétem dané podle § 2 odst. 2 pism. c)
ZDNV. Pozemky nebyly pfedmétem kontroly, nebot jiz byly predmétem kontroly
ukoncené dne 23. 10. 2017. Spravce dané provedl dne 16. 1. 2019 mistni Setfeni na
pozemcich evidovanych na uvedeném listu vlastnictvi a zjistil, ze na kazdém pozemku
parc. ¢. 1879, parc. ¢. 1911 a parc. ¢. 1973 se nachazi vzdy dva zelezobetonové sloupy pro
elektrické vedeni, vyméra zastavéné plochy jednim sloupem je 0,1 m2. Spravce dané uznal
osvobozeni v rozsahu plochy betonovych sloupu. Zbyvajici pozemky nespliuji podminky
pro osvobozeni od dané.

Z Gredniho zaznamu o mistnim Settenim konaném dne 16. 1. 2019 plyne, ze predmétné
pozemky se mnachazeji v okrajove casti obce, jsou pristupné, avsak zcela zjevné
v / / / / i v M M v M / v/
neudrzované, zarostlé naletovymi dfevinami. Pozemek parc. ¢. 1879 je oploceny a primo
navazuje na pozemek, jehoz soudasti je stavba rodinného domu. Na tomto pozemku se
/4 ./ / v 7/ v / / o 4 ./ v
nachazeji ovocné stromy a véeli uly. Na kazdém z uvedenych pozemkt se nachazeji vzdy
dva zelezobetonové sloupy pro elektrické vedeni. Nenachazeji se zde zadné dalsi stavby.

K pozemkam nachazejicim se v k. 4. Nova Béla zalovany v bodech [45, 69] napadeného
rozhodnuti uvedl, Zze na LV ¢. 1028 jsou evidovany 2 pozemky o celkové vymeére 2 310 m2
jako orna puda. Pozemky nesplnuji podminky osvobozeni od dané, coz je popsano na str.
37 zpravy o danoveé kontrole. Pokud zalobkyné namitala nerespektovani remizkd, haja a
vétrolamu a dale, ze se na pozemku nachazi stavba upravujici vodni tok, odkazal zalovany
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jednak na zpravu o dariové kontrole a jednak na mistni Setfeni konané dne 17. 12. 2018, pti
kterém bylo zji$téno, ze pozemek je $patné pfistupny, znalné zanedbany, zcela zarostly
vzrostlym naletovym porostem a nenachdzeji se zde zadné remizky, haje, meze ani
vétrolamy. Na pozemku se nenachdzi zadné stavby. Z Gfedniho zaznamu ze dne 18. 12.
2018 zachycuyjiciho prabéh mistniho Setfeni dne 17. 12. 2018 na predmétnych pozemcich
vyplyva, ze pozemek parc. ¢. 1068/1 se nachazi v blizkosti dalnice D56 ve sméru na
Ostravu, pozemek je $patné pristupny, je zanedbany, zarostly naletovym porostem, misty
. v v 4 4 /7 7 v/ 4 . . ’
jsou vytvoreny Cerné skladky, nenachazi se zde zadna stavba ani rozvody elektricke
energie. Druhy z pozemku, parc. ¢. 1526/16, tvori pas, ktery vede kolem silnice 1/58 a
. 4 v / v v / . v/ / v
navazuje na sousedni obhospodarovany zemédélsky pozemek, je ptistupny ze vsech stran a
porost pozemku je tvoren naletovou drevinou. Na pozemku doslo k prorezani naletového
porostu. Nenachazi se zde zadna stavba ani rozvody elektrické energie. Soudasti uredniho
4 . 4 vV o Vv v /4 4 /4
zaznamu je také fotodokumentace. Shodné jsou predmétné pozemky popsany také ve
zpravé o danové kontrole. Spravce dané prvniho stupné se nevyjadfoval k existenci
’ [} /0 4 Ve v [} ’ v /4 . . . v
remizkt, haja, mezi i vétrolaml. Spravce dané také neevidoval informaci o stavbé
upravujici vodni tok.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal v mezich Zalobnich boda dle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) napadené rozhodnuti, pticemz vychazel ze
skutkového a pravatho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalovaného (§ 75 odst. 1 s.
f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna. Ve véci rozhodl bez nafizeni jednani v
souladu s § 76 odst. 1 pism. a) a b) s. 1. s.

Krajsky soud posoudil jednotlivé zalobni namitky a dospél k zavéru, ze jim nelze uprit
dtvodnosti.

Zalovany se totiz podle krajského soudu v napadeném rozhodnuti nevyporadal Zadnym
nebo dostatecnym zptsobem s namitkami vznesenymi zalobkyni. Jak ptitom plyne
z obsahu spravatho spisu i zvyjadreni zalovaného, jsou zalobni namitky shodné
s namitkami uplatnénymi v prabéhu fizeni.

Podle § 8 odst. 3 danového radu, spravce dané vychazi ze skute¢ného obsahu pravniho
M 4 4 .. / v M / 4 4 M 4 M 4 v
jednani nebo jiné skuteénosti rozhodné pro spravu dani. Aplikovano na projednavanou véc
to znamena, ze pro urceni sazby dané z nemovitych véci je zcela zasadni skuteény stav
pozemku (i staveb, nikoli jak je pozemek ¢i stavba evidovana. Ostatné i sam zalovany
odkazuje v bodech [34, 35] napadeného rozhodnuti na judikaturu spravnich soudd
potvrzujici uvedené Gvahy.

Zalobkyné jiZ v odvolacim Hzeni namitla, Ze pozemky parc. & 5546/10, 5546/12 a 5546/13
v k. 0. Frydek byly zdanény jako orna puda, ackoli mély byt zdanény jako travni porost.
Zalovany se vak k této namitce v zisadé nijak nevyjadiil mimo obecny zavér, Ze ostatni
pozemky, mimo pozemku parc. ¢. 5281/2, nespliuji podminky pro osvobozeni a byly
zdanény podle druhu, v jakém jsou evidovany v katastru nemovitosti. Dale pak odkazal na
zpravu o danové kontrole. Ani v té se vsak spravce dané nijak nevyjadfil k tomu, ze by
ostatni pozemky bylo mozné zdanit jinou sazbou (pro pozemek trvalého travniho
porostu).

Ackoli tedy zalobkyné namitla, ze na predmétnych pozemcich se nachazi trvaly travni
porost, vychazel zalovany i spravce dané pti stanoveni dané pouze z evidence v katastru
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nemovitostl; nepristoupil, na rozdil od jinych pozemku v jinych katastralnich Gzemich,
k mistnimu Setfeni. Neovéril tak skutecny stav pozemku, tedy, zda se na téchto nachazi
trvaly travni porost ¢i nikoliv. Ztejmé jiz v dasledku tohoto pochybeni absentuji jakékoli
/ i i *VVv/ v /4 / 4 v 4 v/ M 4
tvahy k aplikaci niz$i sazby dané. Z uvedeného vyplyva, ze v této ¢asti pro rozhodnuti ve
véci absentuje radné zjistény skutkovy stav, vjehoz dasledku je napadené rozhodnuti
neprezkoumatelné pro nedostatek duvoda.

Pokud se jedna o pozemky v k. 0. Slezska Ostrava a Ttebovice, je zapottebi zdaraznit, ze i
v téchto Castech je napadené rozhodnuti neptezkoumatelné pro nedostatek diivodd, nebot
\4 / 4 . VvV v 4 v

zalovany se s namitkami zalobkyné stran rozsahu osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1
pism. n) vyporadal pouze obecnym tvrzenim, ze na predmétnych pozemcich se nenachdzeji
Zddné dalsi stavby podle stavebniho zikona.

Krom toho, ze uvedené tvrzeni zalovaného je zcela nedostatecné, je také nespravné a
v rozporu se zakonem.

Podle § 2 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zakona (dale jen ,stavebni zakon®), ve
znéni u¢inném do 31. 12. 2017, stavbou se rozumi veskera stavebni dila, ktera vznikaji
stavebni nebo montazni technologii, bez zfetele na jejich stavebné technické provedeni,

Ve / 4 / ./ / Vv Ve / 4 4 v 4
pouzité stavebni vyrobky, materialy a konstrukce, na Gcel vyuziti a dobu trvani. Docasna
stavba je stavba, u které stavebni Grad predem omezi dobu jejiho trvani. Za stavbu se
povazuje také vyrobek plnici funkci stavby. Stavba, ktera slouzi reklamnim uéelum, je
stavba pro reklamu.

Podle § 103 odst. 1 pism. e), bodu 5, 6 a 7 stavebniho zakona Gc¢inného do 31. 12. 2017,
stavebni povoleni ani ohlaseni stavebnimu Gradu nevyzaduji stavby

- podzemni a nadzemni vedeni pfenosové nebo distribucni soustavy elektfiny vcetné
podpérnych bodi a systémi meéfici, ochranné, ridici, zabezpecovaci, informacni a
telekomunikacni techniky, s vyjimkou budov;

- vedeni prepravni nebo distribu¢ni soustavy plynu a souvisejici technologické objekty,
v v / o V/ 1/ 7/ v 7. v_ 7 . v_ 7/ . /..
veetné systému ridici, zabezpecovaci, informacni a telekomunikacni techniky, s vyjimkou

budov;

- rozvody tepelné energie a souvisejici technologické objekty, vletné systému fidic,
v ;7 - v 7 . v 7 . s oo
zabezpecovac, informacni a telekomunikaéni techniky, s vyjimkou budov.

Podle § 7 odst. 1 pism. n) bod 7 ZDNV, jsou od dané osvobozeny pozemky v rozsahu
zastavéné plochy zastavéné stavbou podle stavebniho zakona prenosové, prepravni nebo
distribu¢ni soustavy nebo rozvodného tepelného zatfizeni podle energetického zakona.

Z citovanych ustanoveni zcela jasné plyne, ze prenosova, prepravni nebo distribucni
soustava nebo tepelné rozvodné zatizeni jsou stavbami podle stavebniho zikona. Uvaha
zalovaného a spravce dané, ze osvobozeni lze priznat pouze zastavéné lasti pozemku
betonovymi patkami slouzicimi pro uchyceni podpér pro vedeni potrubi (jakékoli
prenosoveé soustavy) je tudiz zcela mylna a nejenze odporuje vyslovnému znéni zakona, ale
také zdravému rozumu. Osvobozeni od dané totiz v uvedenych staveb vychazi
z nevyuzitelnosti takto zastavénych pozemkud vlastnikem, a to pro existujici stavby ve
verejném zajmu. Je nutné ucinit zavér, ze osvobozeni od dané se tedy vztahuje jak na
plochu zastavénou podpérami distribu¢ni ¢ jiné soustavy, tak vedenou soustavou
samotnou.
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Zalovany i spravce dané v disledku nespravnych pravnich vychodisek jiz ne¢inili Z4dna
zjisténi k rozsahu zastavéni pozemkl pfenosovou ¢i distribuéni soustavu apod. Zjistili sice
délku potrubi, ale s touto informaci jiz dale nijak nepracovali. V dasledku uvedeného je tak
nutné konstatovat, ze pro své zavéry nemél zalovany ani spravce dané oporu v dokazovani.

Pokud se tyce pozemkd v k. 4. Smilovice u Ttince, je zjevné, ze mistni Setfeni dne 16. 1.
2019 bylo zaméfeno jen na zjisténi rozsahu osvobozeni podle § 4 odst. 1 pism. n) bod 7
ZDNV. Nicméné z predmétného ufedniho zaznamu o konaném mistnim Setfeni dale takeé

/ 4 \4 v v /4 4 4 M A i M v/ 4 v
vyplyva, ze predmeétné pozemky se nachazeji v okrajové casti obce, jsou pristupne, avsak
zcela zjevné neudrzované, zarostlé naletovymi drevinami.

S ohledem na uvedena zjisténi spravce dané i zalovany pochybili, pokud se vibec
nezabyvali otazkou, zda tyto pozemky svym charakterem nesplnuji definici pozemkd, na
nichz se nachdzi remizek, haj, mez nebo vétrolam podle § 4 odst. 1 pism. k) ZDNV ve
znéni G¢inném do 31. 12. 2019.

Obdobné bude nutné posoudit charakter pozemkua v k. 0. Nova Béla, kdy se zalovany
vubec nevyporadal s tvrzenim zalobkyné, ze se na uvedenych pozemcich nachazi remizek.
To pritom plati zejména o pozemku parc. ¢. 1526/16, u kterého byl zjisténo, ze tento tvori
pas, ktery vede kolem silnice I/58 a navazuje na sousedni obhospodafovany zemeédélsky
pozemek, je pristupny ze vsech stran a porost pozemku je tvoren naletovou drevinou.

Ostatné také v otazce existence stavby upravujici vodni tok na predmétnych pozemcich
\4 / v 4 A4 /4 VeV v v
zalovany pouze konstatoval, ze se na pozemcich nenachazi zadné stavby, pricemz se vsak
blize nezabyval otazkou, zda se na pozemcich vibec nachazi vodni tok a zda tedy stavba
upravujici vodni tok pfichazi v tvahu, nebot se zjevné nebude jednat o stavbu ¢nict nad
horizont pozemku.

Nezbyva nez uzaviit, ze napadené rozhodnuti tedy trpi neprezkoumatelnosti pro
nedostatek davodu také ve vztahu k posledné jmenovanym pozemktm v k. 4. Smilovice u
Ttince a Nova Béla.

Zavér a naklady ¥izeni

Krajsky soud ze vsech uvedenych divodu zalobé vyhovél a napadené rozhodnuti z divoda
podle § 76 odst. 1 pism. a) a b) s. t. s. zrusil a véc vratil zalovanému k dal$imu rizeni, ve
kterém tento bude vazan pravnim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku podle § 78 odst.
5s.t.s.

V dal$im fizeni bude na danovych organech, aby se dusledné zabyvaly namitkami
zalobkyné stran skute¢ného stavu jednotlivych nemovitych véci ve vlastnictvi zalobkyné a
v navaznosti na to otazkou miry osvobozeni od dané, resp. vyse sazby dané z nemovitych
véci. Pfi ivahach o mozném osvobozeni od dané podle § 4 odst. 1 pism. k) ZDNV ve znéni
Uc¢inném do 31. 12. 2019 zalovany neopomene zohlednit zavéry vyplyvajici z rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 5. 2021, ¢. j. 9 Afs 7/2021-31, SbNSS ¢. 4214/2021,
podle kterého ,Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k) zakona ¢& 338/1992 Sb., o dani z nemovitych
véct, ve znéni icinném do 31. 12. 2019, je treba vyklddat tak, Ze nachazi-li se remizek, hdj,
vétrolam & mez po zméndch ve vedeni katastru nemovitosti na pozemku evidovaném v
katastru nemovitosti jako ostatni plocha, je t¥eba zkoumat, zda plni ekologickon funkci, pro niz
zdkonodarce osvobozeni od dané z nemovitych véci stanovil. Plni-li ji, nelze osvobozeni od dané
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nepriznat jen proto, Ze se tyto proky nenachdzeji na pozemku evidovaném jako ornd piida, nebo
trvaly travni porost.”

O nahradé nakladu tizeni mezi zalobkyni a zalovanym bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1

vV > Vv v v/ 4 v 7/ vV 4 . ./ oVe* V /4
s. I. s., nebot zalobkyné byla v fizeni procesné Gspésna a vzniklo ji tak vaci zalovanéemu
pravo na nahradu naklada fizeni, které tvoti zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢.
Soud tak ulozil Zalovanému zaplatit zalobkyni na nahradé naklada fizeni uvedenou castku.
Vzhledem k odlisné Gpravé s. t. s. a o. s. f., tykajici se nabyti pravni moci rozhodnuti (srov.
§ 54 odst. 5s. f. 5., § 159, § 160 odst. 1 o. s. t.), ulozil soud zalovanému povinnost zaplatit
nahradu nakladd fizeni ve lhuté 30 dnt od pravai moci rozsudku.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pripustnd kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt od dorudeni
tohoto rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné soudni rozhodnuti, mtze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 10. brezna 2022

JUDr. Monika Javorova, v. r.
predsedkyné senatu
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