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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobotka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci

zalobkyné:  Bc. E. K.
bytem X

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 1. 12. 2021, &. j. X, ve véci invalidniho diichodu

takto:

I. Rozhodnuti zZalované ze dne 1. 12. 2021, ¢.j.X, seru$i avécse vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni nahradu nakladd fizeni ve vysi 1 946 K¢,
a to do 30 dnti od pravni moci rozsudku.

Odtvodnéni:

. V¢as podanou zalobou zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované, citovanému v zahlavi,
kterym zalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 2. 8. 2021,
& j. X. Zalovana timto rozhodnutim sniZila Zalobkyni invalidni dichod pro invaliditu
tretiho stupné na invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné.

. Zalobkyné v Zalobé namitala nespravné zji$téni skutkového a pravniho stavu. Zalobkyni
byla uznana invalidita tfetiho stupné dne 28. 5. 2020 pro nemoci patete a pruduskové
astma, poté absolvovala osteotomii levé dolni koncetiny, kdy nebylo mozné po dobu 12
mésict ji zatézovat, a 19. 7. 2021 byla dlaha z kloubu odstranéna. Po opakovanych
problémech s lécbou pomoci neuromodulace lékati zalobkyni zaradili na Cekact listinu pro
operaci patefe (SCS = spinal cord stimulation) s vyhledem v horizontu az pét let. Presto
posudkovy 1ékar 20. 4. 2021 snizil stupné invalidity, i kdyz nebyla dokoncena lécba a
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nebyla dostupni 74dn4 lékatski dokumentace o zlepeni zdravotniho stavu. Zalobkyné
podrobné popsala svij zdravotni stav i predchozi pracovni praxi zdravotni sestry na JIP,
studium vysoké $koly v oboru a kariérni postup véetné plant do budoucna. Zalobkyni
nepomohly ani rehabilitace, lazné a dalsi 1écba. Jeji stav se jesté zhorsil. Na analgetika ma
alergii a po vy$§i davce opiatd ji odvezla rychla zichranni pomoc. Zalobkyné nemdze stat,
ani sedét, zvednout se, rozejit se a chodit, prevazné lezi a musi pritom stale ménit polohy;
chiize je moZn4 jen s ortézou a dvéma francouzskymi holemi. Zalobkyné se 16 i s pravou
nohou, indikovina byla osteotomie. Zalobkyné méla pracovat jako asistentka pro
postizené, kvili pandemii zaméstnavatel prerusil ¢innost a zalobkyni se stav nohy béhem
mésice zhorsil natolik, ze nemohla nastoupit. Vzdy se postarala o déti, i po smrti manzela,
ale nyni ji musi pomahat s pé¢i o domacnost partner. Podle zpravy ortopeda pretrvavaji
po osteotomii levé dolni konletiny lumbalgie a deficit hybnosti. V prabéhu
rekonvalescence doslo k nalezu gonartrozy pravé dolni koncetiny. Dalsi operace nebyla
mozna zduvodu neukonéené lécby levé dolni koncetiny. Stav zalobkyné neni
stabilizovany a je nedoléleny. Zalobkyné je v perioperaénim obdobi a &ekaji ji operace
ortopedicka a neurochirurgicka. Z dtvodu zhors$ujictho se zdravotniho stavu zalobkyné
trpi Uzkostmi a depresemi. Operovana leva dolni koncetina se v prubéhu ¢asu zhorsuje.
Prava dolni koncetina je preduréena k nahradé kolenniho kloubu. Zalobkyné neni schopna
svou profesi vabec vykonavat.

. Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé odkazala na napadené rozhodnuti a navrhla jako dikaz

posudek PK MPSV ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeleni, ve znéni u¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen
»zakon ¢.582/1991 Sb.“) Rozhodnuti samotné ponechala zalovana na Gvaze soudu podle
zavéru posudkové komise.

Zalobkyné v replice uvedla, ze pokles jeji pracovni schopnosti nastal nejméné o 85 %
a pozadala o osobni vysetfeni posudkovymi lékari. Odborni lékafi zalobkyni opakované
doporudili vyuzivani invalidniho voziku.

. Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci pfezkoumal napadené rozhodnuti podle
§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
»S. . 8.) v mezich zalobnich bodu a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1.
s.), tedy ke dni 1. 12. 2021.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Olomouc (dale jen ,OSSZ“) ze dne 20. 4. 2021 zalobkyné je invalidni v prvanim stupni,
protoze pokles jeji pracovni schopnosti ¢inil 40 %.

Z napadeného rozhodnuti soud zjistil, ze posudkovy 1ékat Zalované v namitkovém fizeni
stanovil, ze zalobkyné je invalidni v prvnim stupni a rozhodujici pri¢ina jejtho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu odpovida kapitole XIII oddilu E polozce 1c prilohy
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), a poklesu pracovni schopnosti o 40 %.
Posudkovy lékar zalované uvazil, ze stav zalobkyné se zlepsil a stabilizoval a jde u ni
predevsim o reziduum po operaci bederni patefe pro hernii disku, foraminostenosu a ttlak
korene 14,5 vlevo.
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Krajsky soud si vyzadal od Posudkové komise ministerstva price a socidlnich véci
v Ostravé (dale ,PK MPSV® nebo ,posudkova komise“) posudek ve véci invalidity
zalobkyné a ten byl vypracovan dne 25. 3. 2022. Podle tohoto posudku $lo u zalobkyné
o invaliditu druhého stupné od 6. 10. 2021 (den nalezu rehabilitaéniho 1ékare). Rozhoduyjici
pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je bolestivy syndrom
patere.

Hodnoceni stavu zalobkyné odpovida posudkové postizeni uvedenému v kapitole XIII
oddilu E polozce 1c prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity s40 % poklesu miry
pracovni schopnosti a navySenim o 10 % na celkovych 50 % pro dalsi postizeni zalobkyné,
dolozené novou lékarskou dokumentaci. Podle zpravy z rehabilitaéniho oddéleni Fakultni
nemocnice Olomouc ze dne 6. 10. 2021 je planovana operace SCS na rok 2022, po které by
se stav zalobkyné mél zlepsit. Omezeni platnosti posudku posudkové komise do 6. 10.
2023 zohlednuje 1 mozné zlepseni po korekcni osteotomii kolene i moznou tpravu lehké
deprese, ktera vyplyva z obav do budoucna. Koncetiny jsou bez omezeni svalové sily,
bez paréz a spastickych projevi. Nejsou poruchy mikce. Uznani invalidity tfetiho stupné
bylo posudkovym omylem, kritéria podle polozky 1d nebyla splnéna - u zalobkyné neslo
o tézky neurologicky deficit s tézkymi parézami, atrofiemi svali a poruchami sfinkterg.
Gonartr6za nezpusobuje vétsi miru poklesu pracovni schopnosti nez vertebrogenni algicky
syndrom. Pokud u zalobkyné nedojde po zavedené léc¢bé a po uskutecnénych terapiich
ke zlep$eni zdravotniho stavu, mize pozadat o zvySeni invalidniho dichodu.

Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
/ 4 v i * 1.V ./ i 4 /7 Ve 4 i / V7 7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spolivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych duasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového
eV _V 4 4 Ve M 4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem cinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
lékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti a ktery se
v/ 4 / v M o4 M v M / 4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / /4 Ve V o v v v Ve /. / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisi.
Soud ucinil skutkova zjisténi z vysSe citovanych dukazl, zejména posudku PK MPSV
v Ostravé ze dne 25. 3. 2022, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech dachodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢.582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v Ostravé dne 25. 3. 2022. Krajsky soud nezpochybnil zavér posudku Posudkové komise
MPSV v Ostravé pro jeho presvéd¢ivé, vycerpavajici a jednoznacné odtvodnéni a pro svée
rozhodnuti tento zavér posudku prevzal. Proti posudku zalobkyné ani zalovana nevznesly
zadné namitky.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

4 72 Ad 8/2022

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, pojisténec je invalidni, jestlize zdavodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi, jestliZe pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) negméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné wurcit zdravotni postizeni, kterd jsou pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Podle § 2 odst. 3 posledni véta téze vyhlasky za rozhodujici pricinu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které md nejvyznamnéisi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Jestlize u zalobkyné bylo prokazano, ze k datu napadeného rozhodnuti dochazelo k
poklesu jeji pracovni schopnosti o 50 %, je nutno zalobkyni k datu napadeného rozhodnuti

povazovat za invalidni ve druhém stupni, a to od 6. 10. 2021, jak je uvedeno v posudku
PK MPSV v Ostravé.

Krajsky soud proto zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebot Zalovana si ve
4 4 v/ 4 Ve o / 4 4 v /
spravnim fizeni neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skute¢ny stav
VU v v M / B v v 4 v/ v/ 4 ~ 4 v .
véci. Soucasné krajsky soud vratil véc zalované k dal$imu fizeni. Zalovana znovu ve véci
rozhodne, pfiemz bude vychazet z pravniho nazoru krajského soudu, ze zalobkyné byla
invalidni ve druhém stupni, a to ode dne 6. 10. 2021.

Soud rozhodl o nakladech fizeni podle § 60 odst. 1 s. f. s. a zavazal zalovanou zaplatit
Gspésné zalobkyni cestovneé k jednani soudu a zpét, tj. 2 x 26 = 52 km, a cestovneé k jednani
PK MPSV v Ostravé a zpét, tj. 2 x 126 = 252 km (dle mapy.cz), celkem 304 km. Dle § 1
pism. b) vyhlasky ¢. 511/2021 Sb., o zméné sazby zakladni nahrady za pouzivani silni¢nich
motorovych vozidel a stravného a o stanoveni primérné ceny pohonnych hmot pro Gcely
poskytovani cestovnich nahrad, ve znéni vyhlasky ¢ 47/2022 Sb., nalezi za pouziti
osobniho motoroveho vozidla zakladni sazba 4,70 K¢/km, tj. 1 428 K¢. Dle § 4 pism. a)
téze vyhlasky je primérna cena benzinu automobilového 95 oktant 37,10 K¢/l
Podle technického prikazu je kombinovana spotfeba automobilu 4,6 1/100 km. Naklady
na thradu pohonnych hmot dosahly castky 518 K¢ a cestovné celkem ¢ini 1 946 K¢. Soud
zalobkyni nepriznal nahradu za ztratu na vydélku pro nia pro zastupce, protoze
zalobkyné je podle posudku PK MPSV a podle zaloby evidovana na afadu prace a
nedolozila potvrzeni zameéstnavatele o vysi vydélku a zastupce uvedl u jednani soudu, ze
studuje pravnickou fakultu a rovnéz nedolozil potvrzeni zaméstnavatele o vysi vydélku,
jak o tom byla Zalobkyné poudena v pfedvolani. Zalobkyné a zistupce nedoloZili ani
platebni vymér spravce dané. Podle § 57 s. t. s. se hradi usly vydélek - Gcast v fizeni pred
soudem je prekazkou v praci, zaniz nepfislusi nahrada mzdy nebo platuod
zaméstnavatele. Pokud zalobkyni a jejimu zastupci zadny vydélek neusel, neni co
nahrazovat.

Pouceni:
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Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 21. dubna 2022

JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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