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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobkyné: Mgr.D. V.
zastoupena JUDr. Radimem Hanakem, Ph.D., advokatem advokatni
kancelate
se sidlem Lublanska 507/8, 120 00 Praha 2

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni

pracovisté Hradec Kralové
Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

o invalidni dichod, k Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich ze dne 25. 4. 2021,

§. X,
takto:

Zaloba se zamita.

Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Rozhodnutim ze dne 25. 4. 2021 zamitla zalovana namitky zalobkyné, smérujici proti

rozhodnuti organu L. stupné ze dne 23. 2. 2021, kterym ji byl priznan invalidni dachod
pro invaliditu L stupné dle § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi
(dale jen ,ZDP“), a to od 12. 3. 2020. Podkladovym posudkem bylo posouzeni
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zdravotniho stavu Zalobkyné Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR
v Hradci Kralové (dale jen ,PK“) ze dne 4. 11. 2020, dle néhoz ¢ini jeji mira poklesu
pracovni schopnosti 40 %.

. Vrozhodnuti zalované je uvedeno, ze zalobkyné vaze poskozeni zdravotniho stavu
k Grazu v r. 2015, jako k nasledku dopravni nehody, nasledné priznany invalidni duchod
L. stupné ji byl v r. 2017 oduznan, zalobkyné vsak nesouhlasila s tim, ze se jeji zdravotni
stav zlepsil. Pocituje stale stejna zdravotni omezeni a zadala proto ptiznani invalidity ode
dne odnéti dachodu prvaniho stupné, nikoliv od 12. 3. 2020. Jako rozhodujici zdravotni
postizeni je u zalobkyné stanovena lehka paréza pravé ruky s postizenim n. ulnaris, n.
radialis a n. medianus, s vyraznym algickym syndromem, znacné omezujicim funkci
pravé ruky, odpovidajici kapitole VI, pol. 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o
/s <1 4 . I v « / y 21
posuzovani invalidity (dale jen ,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.“). Ze zde stanovené mozné
4 4 M / Ve 0, / 4 M 4
miry poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20 - 40 % posudkovy organ stanovil miru
poklesu pracovni schopnosti ve vy$i horni hranice uvedeného rozpéti, tedy vysi 40 %.
Posudek toto stanoveni odtvodnil mirou zdravotniho postizeni, dlouhodobosti obtizi,
pritomnosti sekundarnich zdravotnich postizeni, i vlivem postizeni na vykon profese
v 4 4 Ve 7/ v / / Vv 4 0, M /v
vSeobecné zdravotni sestry. Pro vyuziti mozného navyseni o 10 % dle § 3 cit. vyhlasky
nebyly zjistény dalst posudkoveé vyznamné skutecnosti.

. Preruseni existence stavu invalidity napadené rozhodnuti zalované odavodnilo novym
posudkem, konstatujicim zlepSeni zdravotniho stavu zalobkyné, které prokazalo EMG
vySetreni z rijna 2016, které popsalo pouze lehkou rezidualni lézi n. radialis a zcela
lehkou 1ézi n. ulnaris. Chirurgické vySetfeni MUDr. Z. pak popsalo v listopadu 2016
vyrazné zlepSeni inervace, pravou horni koncetinu bez otoku, s hybnosti prakticky bez
omezeni. Rovnéz neurologické vySetreni spolu s rtg. v dubnu 2017 popsalo pouze lehke
postizeni funkce praveé ruky. Posouzeni dalstho vyvoje zdravotniho stavu zalobkyné pak
vcelku podrobné rekapituluje prubéh rehabilitacniho procesu, ktery se v dalsich letech
zaméril na ziskani plné funkcnosti ruky, nicméné postupné dochazelo k zhorSovani
stabilizovaného stavu, ktery opét od zavért neurologického vysetteni ze dne 12. 3. 2020
nabyl zavaznosti popsané v pol. 9b), resp. zde mire poklesu pracovni schopnosti v horni
hranici 40 %.

II. Zalobni némitky

. Zaloba namitala, Ze Zalobkyné v r. 2015 utrpéla dopravni nehodu, jejimZ dasledkem bylo
vazné poranéni ruky, s naslednym ptiznanim invalidity 1. stupné pro lehkou parézu
s algickym syndromem a rozvojem algodystrofického syndromu jako nasledkem tristivé
luxaéni zlomeniny distilniho humeru. Zalobkyné byla v dsledku dopravni nehody do
31. 7. 2016 ve stavu docasné pracovni neschopnosti a nasledné ji byl ptiznan invalidni
dichod pro invaliditu I. stupné. Rozhodujici zdravotni postizeni bylo zatazeno do kap.
XV, oddil B, pol. 6¢) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., které znamena tézké postizeni
po zlomeninach kosti horni kondetiny, charakterizované omezenim funkce konéetiny
pro manipulaci s predméty, tézkym omezenim hybnosti ve dvou velkych kloubech,
omezenim svalové sily na 3, kdy vykon nékterych dennich aktivit je omezen i pres
vyuzivani kompenza¢nich mechanismt a prostredkd.

. Bylo jednoznaéné uvedeno, ze se jedna o stav v disledku dopravni nehody, utrpéné v r.
2015. Posudkova lékatka pti zhodnoceni stavu predpokladala postupné zlepseni stavu
zalobkyné, vr. 2017 ji byl invalidni dichod odejmut. Zdravotni postizeni bylo

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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hodnoceno dle pism. b), zalobkyné vsak zadné vyraznéjsi zlepseni stavu nepocitovala.
Posléze v breznu 2020 pro znacné omezeni pohyblivosti ruky podala zalobkyné novou
zadost o invalidni dichod, po opakovaném posouzeni zdravotniho stavu ji byla invalidita
L. stupné priznana, s datem vzniku bfezen 2020. Uvedené datum zalobkyné nepoklada za
spravné, nebot dle jejtho presvédceni neodpovida faktickému stavu. Jeji invalidita
neplyne z onemocnéni {1 prirozeného vyvoje zdravotniho stavu, jednoznaéné se jedna o
nasledek dopravni nehody, o ¢emz svédci kompletni zdravotni dokumentace. Je proto
veelku nemozné, aby se potrazovy stav zlepsil a nasledné opét zhorsil. Subjektivné
zalobkyné poklada sviyj zdravotni stav za stale stejny, zejména se stejnymi omezenimi.

. Zalobkyné namita nedostate¢nou odbornost 1ékard, na zakladé jejichz zavéru bylo
rozhodnuto o odnéti invalidniho dichodu, je presvédcena, ze jeji zdravotni probléem
4 o M o Ve \4 4 o M v /o 4
spada do pusobnosti neurologt, pritom zalovana odtvodnila zlepSeni jejiho zdravotniho
stavu nalezem chirurgickym a rehabilitacnim. Zdravotni stav zalobkyné pak byl

4 c 4 v 4 4 / 4
posuzovan k jejimu pracovnimu zafazeni vrchni sestry, které vykonavala od ledna 2017
do listopadu 2019, toto zarazeni bylo spise administrativné manazerského charakteru,
kdy nekonala naroc¢né fyzické ukony jako radové zdravotni sestry, tyto spise vedla.
Zalobkyné navrhla z vyse uvedenych davoda zruseni napadeného rozhodnuti zalované
z davodu jeho nezakonnosti.

III. Jednani krajského soudu

. Krajsky soud ve véci jednal dne 11. 4. 2022, a to za udasti povérené pracovnice zalované,
kdyz zalobkyné se k jednani omluvila a dala souhlas k projednani véci v neptitomnosti (§
49 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, dale jen ,s.r.s.). Krajsky soud
provedl diikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci
Kralove ze dne 23. 9. 2021. Konstatoval, ze uvedena posudkova komise je pro podani
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné vécné a mistné prislusna dle § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent, v platném znéni.

. Posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové (dale jen ,PK“) uvadi v diagnostickém souhrnu,
ze u zalobkyné se jedna o lehké omezeni hybnosti a tichopové schopnosti pravé horni
koncetiny po zhojené zlomeniné dolniho konce pravé pazni kosti (2015 polytrauma
autohavarie), dale jde o sekundarni bolestivy syndrom hrudni a bederni patere bez
kompresivniho kotenového syndromu, komplexni regionalni bolestivy syndrom IL typ,
zvySenou hladinu tuki v krvi kompenzovanou lé¢bou (od 2004), kratkozrakost
s optickou korekci a stav po operativnim porodu cisafskym fezem (2012).

. K dispozici méla PK podkladové spisovou dokumentaci OSSZ Nachod, dale
dokumentaci oddéleni LPS pracovi§té CSSZ Hradec Kralové, spis KS Hradec Kralové,
zdravotni dokumentaci praktického lékate MUDr. J. M. z Hronova, lékafské zpravy
dolozené v namitkovém fizeni a k Zalobé - neurologicka a rehabilitaéni zpravy. Z nalezd
odbornych vysetfeni PK dokumentovala rozhodné skuteénosti. Za rozhodujici pfic¢inu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné PK povazovala lehké omezeni
hybnosti a Gchopové schopnosti pravé horni koncetiny po zhojené zlomeniné dolniho
konce pravé pazni kosti, toto onemocnéni odpovida kap. VI, pol. 9, pism. b) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a mife poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40 %. Posudkova
komise rekomandovala mozny vykon vydélecné Cinnosti s podstatné mensimi naroky na
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti v podstatné mensim rozsahu a intenzité, kdy
zalobkyné je 1 schopna rekvalifikace na jiny druh vydéle¢né Cinnosti, pokud neni schopna

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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vyuzit dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti nebo pokracovat v predchozi vydélecné
¢innosti.

10.K vyuziti horni hranice procentniho rozpéti vyse cit. polozky PK pristoupila vzhledem
k charakteru a stupni zakladnitho onemocnéni, k minimalnim nasledkim po lécbe,

k dal$im doprovodnym onemocnénim, s prihlédnutim k dosazenému stupni vzdélani,
/ M / vV v v vV 4 i M M 4 4 v M (e
vykonu nejvyse stredné tézké administrativni prace a k moznosti rekvalifikace.

11.V posudkovém zavéru po zhodnoceni veskerych podkladovych zprav PK uvedla, ze u
zalobkyné se jedna o lehké omezeni hybnosti a tGchopové schopnosti pravé horni
koncetiny po zhojené zlomeniné dolnitho konce pravé pazni kosti, se sekundarnim
bolestivym syndromem hrudni a bederni patetre bez kompresivaitho kofenového
syndromu a komplexnim bolestivym regionalnim syndromem II. stupné. Dolozené
neurologické nalezy nedokladaji tézké postizeni nervosvalového vedeni ve smyslu
ochrnuti dominantni koncetiny a porucha ¢iti je dosud posudkové nevyznamna, coz
dokladaji opakované provadéna elektromyograficka vysetfeni. Dale PK konstatovala, ze
vykonavané prace posuzované lze povazovat za nejvyse stredné tézké, nevyzadujici plné
zachovanou funkénost horni koncetiny, na niz je pouze mirny otok a neni tézké
omezeni hybnosti koncetiny, dispenzarizaci na rehabilitacnim ¢ neurologickém
pracovi$ti nelze povarovat za zhorSeni zdravotniho stavu. Cetné operativni zakroky
v oblasti pravého loketniho kloubu byly dspésné a maji posudkovy vyznam pouze
v kontextu s velmi lehkym omezenim hybnosti.

12.K zalobnim namitkam se posudkovy organ vyjadril tak, ze oduznani invalidity v r. 2017
povazuje za objektivni zhodnoceni dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné, a to s ohledem na znéni odbornych nalezi, dokladajicich podstatné zlepseni
zdravotniho stavu jiz po roce od tUrazu. Zduraznil, ze za stabilizaci zdravotniho stavu lze
povazovat takovy zdravotni stav, ktery se v delsim ¢asovém useku - zpravidla dvou let -

v 4 Ve **V_V 4 4 v .. / 4 v . ./ / 4 v
nezmeéni. Pti zjisténti této skutecnosti je posudkovy lékar povinen se ji zabyvat a nasledné
provést kontrolu zdravotniho stavu s moznymi i davkovymi dopady.

13.K prubéhu predchozich posudkovych fizeni PK uvedla, ze pri zadosti o invalidni dachod
byl posouzen zdravotni stav zalobkyné v r. 2016 jako dlouhodobé nepfiznivy, slo o
invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) ZDP, kdy rozhodujici pricina tohoto
stavu byla zarazena do kap. XV, oddil B, pol. 6 ¢) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., s platnosti od
23. 5. 2016 do 31. 7. 2017, a to pro tfistivou zlomeninu dolniho konce pravé pazni kosti
s postizenim n. ulnaris a radialis, které se od trazu 2. 8. 2015 zlepsuje. Za objektivni pak
PK povazovala posudek ze dne 3. 8. 2017, kdy bylo rozhodujici onemocnéni zatazeno
pod pism. b) a mira poklesu byla urcena ve vy$i 20 %. Bylo konstatovano, ze zlomenina
byla zhojena, s minimalnim omezenim rozsahu hybnosti v loketnim kloubu a velmi
lehkym postizenim n. ulnari a radialis, kdy posuzovana vykonavala ptivodni zaméstnani.
V nasledném namitkovém fizeni bylo toto posouzeni potvrzeno, bylo vyuzito § 3 cit.
vyhlasky, dle chirurgického nalezu doslo k vyraznému zlepSeni zdravotniho stavu a
rehabilitatni zpravy popsaly funkéni jemnou motoriku, s bolestmi, na rtg. vSak nebyla
osteopor6za, ani traumatické zmény predlokti a stav byl potvrzen i dodate¢nymi nalezy.
PK vjiném slozeni v prezkumném ftizeni soudnim dle 4. 11. 2020 konstatovala jako
rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné problémy
pravé horni koncetiny, odpovidajici vsak kap. VI, pol. 9 pism. b) vySe cit. vyhlasky,
uvedla, ze se jedna o stredné tézké funkéni postizeni, charakterizované zavaznou
poruchou motorickych funkci s podstatnym omezenim pohyblivosti jedné koncetiny

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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nebo jeji dasti s omezenim nékterych dennich aktivit, kdy obtize jsou dlouhodobe,
medikamentozni lécba je malo G¢inna a opakované rehabilitace jsou bez vétsiho efektu.
Se zohlednénim dalsich zdravotnich problému byla urcena mira poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 40 %. Datum vzniku invalidity bylo stanoveno lékarskym nalezem
MUDr. S. ze dne 12. 3. 2020 a tento posudek PK v novém sloeni povaZovala za
objektivni, dolozeny lékarskymi nalezy. Aktualni posudek PK tak povazoval od
uvedeného data zalobkyni za invalidni prvanim stupném invalidity dle § 39 odst. 2 pism.

a) ZDP.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.t.s.), ve svém rozhodnuti soud vysel ze
skutkového a pravniho stavu vySe zjisténého (§ 77 odst. 2 s.f.s.) a konstatoval, ze

/7 Vv Vev/ /7 o v 4 / v/ / V4 /7 vV /
zavaznéjsich pochybeni v prubéhu spravniho fizeni a v napadeném rozhodnuti zalované
o namitkach neshledal.

V ustanoveni § 39 ZDP je v odst. 1 uvedeno, ze pojisténec je invalidni, jestlize z dtvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejmeéné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

16.

17.

V odst. 3 je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat
vydéleénou dinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem,
s prihlednutim  k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a prfedchozim
vydélenym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti
vykonavat vydeélecnou cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu.

Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje uréovani poklesu pracovni schopnosti, pti némz
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfeni;
pritom se bere v ivahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovlivriujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

¢) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojiSténce na jiny druh vydéle¢né Cdlinnosti, nez dosud

vykonaval,

Ve / 4 4 . v/ v 4
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni

)

18.

schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
/ v v /7 Ve .. M V4 4 4
vydélecné Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek.
Dalsi odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, Ze za zdravotni postizeni se pro Gcely

posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vSech funkcnich poruch, které
s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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se ustalil na drovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat vydéleénou cinnost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
muze byt pritom podminéno dodrzovanim urcité lécby nebo pracovnich omezeni.
Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popfipadé znovu
nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a
dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéleénou cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se
urcuje v celych Cislech.

19.Krajsky soud konstatoval, ze zasadni zalobni namitkou je v daném pripadé to, ze
zalobkyné byla invalidni po celou dobu od ptiznani invalidity I. stupné v r. 2016 az do
doby soucasné, a to pro nasledky urazu, diale pak skutecnost, ze puvodné bylo
rozhodujici zdravotni postizeni hodnoceno dle kap. XV, posléze vsak dle kap. VI
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

20.K uvedenym namitkim se posudkovy orgin - PK MPSV CR v Hradci Kralové - dle
presvédceni soudu vyjadril dostateénym a prezkoumatelnym zpusobem.

21.Zaloba odtivodiiuje svoji ndmitku tim, Ze v p¥ipadé zalobkyné se jedn4 o nasledky tirazu
pti dopravni nehodé, které se nemohou lepsit ¢i zhorsovat. Takoveé tvrzeni vsak nelze bez
dalstho prijmout, nebot neni ni¢im podlozeno. Z dolozené zdravotni dokumentace
plyne, ze zdravotni stav zalobkyné, pokud se tyka zdravotniho problému s pravou horni
koncetinou, byl pravidelné kontrolovan a zalobkyné podstupovala radnou 1écbu 1
rehabilitaci. V potrazovée dobé zaradily posudkové organy urcenou rozhodujici pri¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné do kap. XV, oddil B, pol. 6, tato
polozka upravuje funkéni postizeni po zlomeninach kosti horni koncetiny. Zdravotni
stav se postupné upravil tak, ze predstavoval snizeni zatizitelnosti koncetiny, s vykonem
nékterych aktivit svyuzitim kompenzacnich mechanismt a prostfedks, coz bylo
dolozeno odbornymi nalezy, citovanymi vyse v bodé 13. Invalidita byla oduznana, nebot
mira poklesu pracovni schopnosti nebyla zjisténa alespon ve vysi 35 %, jak pravni Gprava
vyzaduje pro existenci invalidity prvniho stupné - viz bod 15. Zde krajsky soud
pripomina, ze obsahem posudku PK ze dne 23. 9. 2021 je citace rehabilita¢niho nalezu ze
dne 9. 6. 2017, konstatujictho mj. pohyb v rameni pasivné plny, aktivné omezeni krajnich
poloh pro bolest v lokti, loket pohyb plny, epikondyly palp. nebolestivé, pretrvavajici
vy$si tonus extenzort predlokti, udava dysestézie na zevni strané paze a celého predlokti,
hybnost zapésti beze zmén, svalova sila v podstaté symetricka, lehce oslabena abdukce
maliku, Spetka lze, jemna motorika funkéni. Bylo k dispozici 1 vySetfeni EMG z 9. 9.
2016, které jednoznaéné konstatuje vyrazné zlepSeni po rehabilitaci, kdy tézké postizeni
n. radialis a ulnaris doznalo zmén s normalni hodnotou latenci v této oblasti, v oblasti n.
ulnaris ponékud nizsi amplitudy CMAP, lehké prodlouzeni vedeni n. radialis. Ve
srovnani EMG z 9/2015 doslo k vyraznému zlep$eni. Nalez v oblasti loketniho nervu je
téméf v normé, voblasti vretenntho téméf vnormé. Zde krajsky soud spatiuje
argumentaci k namitce zalobkyné, ze dany trazovy stav se nemuze vyvijet, nebot
objektivni odborna vysetfeni hovoti a dokladuji jednoznalné vcelku zasadni zlepSeni
stavu pravé horni koncetiny.

22.Dal$i vyvoj postizeni horni kondetiny vedl k nutnosti dal$i 1é¢by a neurologické
vySetteni ze dne 12. 3. 2020 konstatovalo hodnoty poruchy dynamiky lokte a jemné
motoriky, které sdalsimi zdravotnimi problémy vedly kzivéru o komplexnim
regionalnim bolestivém syndromu (CRPS II) strvalymi nasledky - jednd se jiz o

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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monoparézu PHK s vegetativnimi projevy. V daném pripadé pak krajsky soud nespatiuje
zadnou disproporci v uziti kap. VI, pol. 9 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kdy k lehkému
omezeni hybnosti a dchopové schopnosti pravé ruky po zhojené zlomeniné dolniho
konce pazni kosti nastupuje i odbornym nalezem konstatovany komplexni regionalni
bolestivy syndrom II. typu. Tato zdravotni postizeni pak odavodnuji vyuziti pism. b)
uvedené polozky a opétovné konstatovani existence invalidity prvaiho stupné, nebot
zjisténa mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 40 % a naplnila

podminky § 39 odst. 2 pism. a) ZDP.

23.K namitce neodbornosti posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné pak krajsky soud
Ve 4 4 v / v v 4 4 v/ 4 *V_V

pripomina, ze k odbornym vySettenim zdravotniho stavu slouzi odborna pracovisté
zdravotnickych zatizent, dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeleni, pak posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢and pro
/ Vv Vv / v/ 4 4 v o / *eV_V 4 /v
Ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho fizeni spravniho ministerstvo prace a soc. véci, které za tim ulelem zfizuje
M / 4 4 M M / v M \4 c/ v M
jako své organy posudkové komise, krajsky soud pak dopliuje, ze jejim predsedou je
lékar s posudkovou atestaci, jehoz pfitomnost garantuje spravnou a zakonnou aplikaci
posudkovych kritérii nad zavéry odbornych nalezG. Zalobni namitku proto soud
nepovazoval za divodnou.

24.Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem dospél po prezkoumani a projednani véci
krajsky soud k zavéru, ze zaloba nebyla dtivodna a tuto tedy v souladu s ust. § 78 odst. 7
s.f.s. zamitl.

V. Néklady fizeni

25.Vyrok o nahradé nakladu tizeni soud odtvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz zalobkyné
nebyla ve véci Gspésna a zalovana nahradu nakladu fizeni neucétovala.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznadenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
4 N4 4 v 4 4 o 4 4 v /7 /v M .
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Hradec Kralové 11. duben 2022

JUDr. Jana Kabrtova v. r.

samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



