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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Ktivankovou ve véci

zalobkyné: R. K., narozena X, bytem X, X, adresa pro dorudovani X, X,
zastoupena: JUDr. Katefinou Svecovou, advokitkou, se sidlem
Safat{kovy sady 2455/5, 301 00 Plzen,

proti

zalované: Ceskd sprava socidlniho zabezpeleni, ICO: 00006963, sidlem
K#{Zov4 25, 225 08 Praha 5 (d4le i CSSZ),

v fizeni o zalobé ze dne 22. 12. 2021 proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 12. 2021, ¢. . X, o
invalidni dichod

takto:

I.  Rozhodnuti #alované Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 2. 12. 2021, &. j. X
a jemu ptedchizejici rozhodnuti ze dne 4. 10. 2021, &. j. X se zruSuji a véc se vraci
k dal$imu fizeni Zalované.

II.  Zalovan4 je povinna uhradit Zalobci nihradu nikladd Hzeni ve vj3i 3 146 K¢ a to ve
lhiité do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm zastupce Zalobce JUDr.
Katefiny Svecové.

Odtvodnéni:

L

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 4. 10. 2021, &j. X byla
zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek podle ustanoveni
§ 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténti, ve znéni pozdéjsich predpisu (dal jen
zdkon ¢&. 155/1995 Sb.), nebot dle 1ékatského posudku OSSZ Plzen - mésto ze dne 1. 9.
2021 zalobkyné nebyla invalidni. Dle uvedeného lékatského posudku poklesla zalobkyni
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost pouze o
20%.

2. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz bylo rozhodnuto
rozhodnutim Zalované ze dne 2. 12. 2021, . j. X, kterym zalovana zamitla jeji namitky a
potvrdila vySe uvedené rozhodnuti stim, ze zalobkyné neni dle nového posudku o
invalidité vypracovaného lékatem CSSZ dne 24. 11. 2021 dle ustanoveni § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., invalidni. Jedna se o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery
neomezuje télesné, smyslové ani dusevni schopnosti v takovém rozsahu, aby mély
podstatny vliv na pokles pracovni schopnosti. Lékat CSSZ stanovil rozhodujici p¥i¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Ucastnice fizeni s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles jeji pracovni schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (Dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozce 5b (Poruchy neurotické, vyvolané stresem a
psychosomatické poruchy, lehké postizeni) prilohy vyhlasky Ministerstva prace a
socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti
pro clely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 15 - 20 %. Lékat CSSZ zvolil na zikladé doloZenych
lékarskych zprav s ohledem na charakter zdravotniho postizeni a multifaktorialni etologii
horni hranici vymezeného rozpéti, tj. 20 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se
ve smyslu ustanoveni § 3 citované vyhlasky neméni. Nejzavaznéjsim zdravotnim
postizenim, které bylo rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné, byla stanovena porucha prizptsobeni s tzkostné depresivni symptomatikou u
osobnosti s emocné nestabilnimi rysy, s podilem skodlivého uzivani navykovych latek. Na
zakladé provedeného prezkumu se ztotonil lékat CSSZ s posudkovym zavérem lékate
OSSZ. V pfipadé zalobkyné se mélo jednat o lehké postizeni v kapitole V (Poruchy
neurotickeé, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy). V této polozce zvolil lekar
CSSZ horni hranici stanoveného procentniho rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti,
pri¢emz zohlednil veskeré posudkové skutenosti s tim, ze ve stanovené polozce nelze
vy$si miru poklesu pracovni schopnosti priznat, a tudiz nelze priznat invalidni dachod.

11.
Zaloba

3. Vcasnou zalobou ze dne 22. 12. 2021 dorucenou zdejsimu soudu téhoz dne se zalobkyné
domahala prezkoumani rozhodnuti zalované, nebot se zavéry vyjadfenymi v napadeném
rozhodnuti Zalovanou nesouhlasi. Zalobkyné zdtraznila, Z¢ byla v minulosti opakované
fyzicky i psychicky napadana svym byvalym manzelem, kdy pro pretrvavajici psychickeé
problémy spojené s psychickym tyranim ze strany byvalého manzela je v péli psychiatra
MUDr. J., nejprve byla lééena ambulantné a pro neustupujici obtize spojené i s
rozvodovym fizenim byla hospitalizovana v psychiatrické lécebné Dobrany, a to v obdobi
od brezna do kvétna 2021. Dale uvedla, ze podle znaleckého posudku zpracovaného pro
Ulely trestniho fizeni vedeného proti byvalému manzelu zalobkyné znalkyni Ph. Dr. Be.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Rezkovou u ni byly indikovany znaky spojené se syndromem tyrané osoby, vyvinula se u
ni posttraumaticka stresova porucha s jednoznaénym doporucenim dlouhodobé odborné
it . : . : : ,

pravidelné péce psychiatrie, adiktologie, psychologie, psychoterapie. Dle znaleckého
posudku MUDr. Mgr. N. byla u ni byla indikovana dusevni porucha zdravi, a to porucha
prizptsobeni s nasedajici depresivné- (izkostnou symptomatikou s vyraznym zhorsenim
celkové kvality zivota zpisobeného tizkostmi, depresivnim ladénim, obavou chodit mezi
lidi, poklesem sebevédomi, zije ve stalém strachu a obav z kontaktu s byvalym manzelem, s
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nutnosti nasazenim antidepresiv. Zalobkyné v soucasné dobé zije u svych rodica a je v
odborné pravidelné péli psychoterapeuta, psychiatra. Dale uvedla, Ze neni schopna se v
soucasné dobé jakkoli zapojit bézného osobniho zivota, natoz pracovniho. Zalobkyné méla
za to, ze jeji aktualni, velmi Spatny zdravotni stav nebyl radné posouzen a nebyl
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posuzujicim organem dostatecné zkouman. Zavérem zalobkyné uzavrela, ze zalovana
nedostate¢né zohlednila jeji zdravotni stav a jeho funkéni dasledky, v disledku dehoz
dospéla k nespravnému zavéru o tom, ze zdravotni stav zalobkyné neodpovida invalidite.
Zalobkyné poté navrhla, aby byl ve véci vypracovan revizni posudek o invalidité, ktery by
objektivné zhodnotil vSechna jeji zdravotni postizeni a omezeni. Zalobkyné navrhla, aby
bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena zalované k dalSimu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana dne 6. 1. 2022 ve svém vyjadfeni k Zalobé uvedla, Ze s ohledem na nimitky
\ v ’ 7.7 / v 4 4 ’ .
zalobkyneé, ktera namita vyhradné posouzeni svého zdravotniho stavu, navrhuje
prezkoumani jejtho zdravotniho stavu PK MPSV. Rozhodnuti soudu poté ponechala
zalovana na vysledku dokazovani a ivaze soudu.

IV.
Posouzeni véci soudem

Rizeni v projednavané véci je upraveno zakonem &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.f.s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. . s. vychazel soud pti prezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu, a
napadené rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodd uplatnénych v zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba je divodna.

Soud ve véci rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 2 s.f.s. a § 76 odst. 1 pism. a) s.f.s.

V.
Rozhodnuti soudu
Namitku zalobkyné tykajici se toho, ze mira poklesu jeji pracovni schopnosti odpovida
blize neurc¢enému stupni invalidity, shledal soud dtivodnou.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni). V
soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad predepsaného
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dukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb.
NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dtkaza [§ 77
odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizent,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédcivy (napt. rozsudek
NSS . j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné — namita-li to
zalobce - zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6
Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek uplnosti a
presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

Z téchto duvodl pozadal soud PK MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku,
ktery byl vypracovan po jednani konaném dne 24. 3. 2022 za Gcasti odbornych lékart z
oboru psychiatrie, jemuz zalobkyné nebyla ptitomna. Z obsahu tohoto posudku soud
mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (2. 12. 2021) byla zalobkyné
invalidni dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., 8lo o invaliditu prvniho stupné,
nebot slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 35 %, doba platnosti (lhata KLP): 31. 3. 2023, vznik ke dni 3. 5. 2021.
Komise uvedla, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotnim stavu
zalobkyné je reaktivni depresivni syndrom. PK MPSV poté konstatovala svij nesoulad
s posudkovym hodnocenim OSSZ Plzen-mésto a posudkovym hodnocenim namitkového
fizeni a dale konstatovala, Ze u posuzované se jedna o stredné tézké funkéni postizeni, kdy
je zna¢né snizena Uroven socialniho fungovani a vykon nékterych dennich aktivit znacné
omezen. Mira poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocena 35% podle kapitoly V,
polozky 5c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Na horni hranici taxace hodnoceno
s ohledem na trvani potizi a k tomu, ze béhem hospitalizace nedoslo k Gplné kompenzaci
zdravotniho stavu. Z dolozenych 1ékatskych nalezt nelze prokazat u ostatnich uvedenych
onemocnéni takoveé zavazné funkéni postizenti, aby byla splnéna podminka pro pouziti § 3
odstavce 1 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. Nebyl shledan ani davod pro pouziti § 4 odstavce 1
citované vyhlasky. Celkova ztrata miry poklesu pracovni schopnosti ¢ini 35%. Pro svij
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav neni zalobkyné dle PK MPSV schopna prace
spojené se zvysenym rizikem strest, ve sménném provozu, ve velkém kolektivu, ve
vynuceném tempu, je schopna lehké prace. K datu vydani napadeného rozhodnuti PK
MPSV konstatovala invaliditu podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona C.
306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona & 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Datum vzniku 3. 5. 2021 dnem znaleckého posudku z
oboru psychiatrie. Stanovena platnost do 31. 3. 2023 vzhledem k predpokladu stabilizace a
zlepseni zdravotniho stavu.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho
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stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou ¢innost

4 /7 /7 . v / / v 4 Ve 4 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v ptipadé, ze pticinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
v disledku ptisobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
v _V/ 4 71/ 4 .. 4 4 . v 4
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
s Ve 4 4 o 4 v . 4 IaY% 4 4 ’
zvysit az o 10 procentnich bodu. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti nebyly PK MPSV shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o diichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dichod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy
vek vys$i nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popfipadé, byl-
li ptiznan starobni diichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku.

Zalobkyné¢ se podanou Zalobou doméhala zruSeni rozhodnuti Zalované, jimZ doSlo
k zamitnuti jeji zadosti o pfiznani invalidniho dichodu s odavodnénim, ze dle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpedeni ze dne 1. 9. 2021 i dle posudku lékate CSSZ ze dne
24. 11. 2021 nebyla zalobkyné shledana invalidni v zadném stupni. Po doruceni shora
uvedeného posudku PK MPSV ze dne 24. 3. 2022 ma soud za prokazané, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti i rozhodnuti spravaiho organu I. stupné byla invalidni podle § 39
odst. 1 zakona ¢& 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvntho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35%, nedosahoval vsak vice nez 49%, a proto byla zaloba podana davodné. Soud
proto napadené rozhodnuti zalované ze dne 2. 12. 2021, ¢. j. X a jemu predchazejici
rozhodnuti ze dne 4. 10. 2021, ¢.j. X rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni (vyrok I. rozsudku) pro vady fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s.t.s.) spocivajici v
nedostatecném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebot zalovana si
neopattila ve spravnim rizeni takové dukazy, které by prokazaly skutecny stav véci, jelikoz
dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné ke dni vydani uvedenych
rozhodnuti odpovidal prvnimu stupni invalidity, kdyz mira poklesu jeji pracovni
schopnosti ¢inila 35 %, aviak lékatem OSSZ a lékatem CSSZ byla maximalni pokles
pracovni schopnosti zalobce stanoven v mire 20 %. Datum vzniku invalidity je 3. 5. 2021.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné byla
k datu vydani napadeného rozhodnuti dle posudku PK MPSV ze dne 24. 3. 2022 invalidni
pro invaliditu prvntho stupné, o ¢emz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat 1
divod vydani rozhodnuti - zménény stupen invalidity u zalobkyné. Vydanim nového
rozhodnuti bude realizovan tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani prvaiho stupné
invalidity by byla vydala zalovana jiz na zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
v ramci rizeni spravaiho organu prvého stupné ¢i v fizeni o namitkach. Pravaim nazorem
soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5 s. 1. s.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Naklady tizeni

17. O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. t. s. véta prvni, podle néhoz
ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny tGspéch, pravo na nahradu nakladd tizeni pred soudem,
které dévodné vynaloZil, proti Glastnikovi, kterj ve véci tspéch nemél. Usp&iné
zalobkyni, jez byla ve véci pravné zastoupena, vzniklo pravo na nahradu naklada fizeni
v celkové vysi 3 146 K¢, jez sestava z nakladl na pravni zastoupeni tvofenymi odménou
advokata ve vysi 2 000 K¢ za 2 tkony pravni sluzby po 1 000 K¢ dle § 7 bod 3, § 9 odst. 2 a
§ 11 vyhl. & 177/1996 Sb., o odménach a nahradach advokatd za poskytovani pravnich
sluZeb (advokétni tarif) a to za pHpravu a prevzeti véci a sepis Zaloby. Zalobkyni dale
nalezi v souladu s § 13 uvedené vyhlasky pravo na nahradu hotovych vydaja ve vysi 600 K¢
za 2 nahrady po 300 K¢ a dale v souladu s § 137 odst. 3 o.s.f. ve spojeni s § 64 s.f.s. 1 21 %
DPH z uvedenych dastek ve vysi 546 K¢. Ke splnéni povinnosti uhradit nahradu naklada
fizeni byla zalované stanovena lhiita 30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti (vyrok IL.).

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

V Plzni dne 22. 4. 2022

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



