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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Mgr. Filipem Sktivanem ve véci

zalobkyné: J.B.
bytem X

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne ze dne 5. 3. 2021, ¢. j. X,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II.  Zadny z Glastnikd nemé préavo na ndhradu nikladd ¥zeni.
Odtivodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalovana rozhodnutim ze dne 29. 10. 2020, & j. X, odiala zalobkyni od 12. 12. 2020
invalidni diachod, nebot podle posudku MSSZ Brno ze dne 13. 10. 2020 jiz zalobkyné neni
invalidni, jelikoz z dtvodu dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost pouze o 25 %. Namitky zalobkyné zalovana napadenym rozhodnutim
zamitla a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. Vychazela z posudku o invalidité, podle
néhoz rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., odd. B, polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
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posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity), tj. stredné tézké omezeni hybnosti kolenniho
kloubu/kloubti, pro kterou se stanovi mira poklesu pracovni schopnosti 15 - 30 %.
Samotné postizeni kolene by odpovidalo spodni hranici pasma, pro soubéh zdravotnich
potizi (posttromboticky syndrom bez podstatného omezeni funkce koncetiny) a s ohledem
. ’ . v v v / 7 0,
na profesi (posuzovana jako pekarka) voleno ve shodé s prvostupriovym posouzenim 25 %.

II. Obsah Zaloby

Proti napadenému rozhodnuti podala zalobkyné Zalobu, v niz namita, ze byl nedostate¢né
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posouzen jeji zdravotni stav a ma jeSté absolvovat dalsi vysetreni, na jejichz vysledky
zalovana necekala a vydala napadené rozhodnuti.

III. Vyjadfeni Zalované

Zalovand ve svém vyjadieni uvadi, e Zalobkyné nesouhlasi s posouzenim svého
zdravotniho stavu. S ohledem na tuto skutecnost navrhuje, aby soud provedl dukaz
odbornym lékarskym posouzenim posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni a
rozhodnuti ponechava na vysledku dokazovani a tvaze soudu.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 s. ¥. s.), osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1 s. t.
s.). Zaloba je pfipustna (zejména § 65, § 68 2 § 70s. 1. s.).

Zaloba neni dtivodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o
dichodovém pojisténi”), je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst.
4 zakona o duchodovém pojisténi plati, ze pri urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pritom
se bere v ivahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b)
zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni
postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti,
nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé
poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim
4 4 c 7 v v/ / / v / 4

stavem), a rozhodnuti soudu tak zavisi predev$im na odborném lékarském posouzeni.
Spravni soud si proto nemuze ucinit tsudek o této otazce sam. Podle § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni, posuzuje zdravotni stav a
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pracovni schopnost oblant pro tucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Gcelem ztizuje
M / 4 / M / / M / v M
jako své organy posudkové komise. Posudek této posudkové komise, ktery spliuje
v / M v v Ve M / v/ 4 4 v . /7 /7 .
pozadavek Uplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi
skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti a
zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité
zdivodnén, aby byl presvédcivy 1 pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné
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lékatské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 12/2013 - 22).

Zalobkyni byl od 21. 11. 2019 ptiznan invalidni dtichod I. stupné. Za rozhodujici p¥idinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu bylo v prvnim stupni i v namitkovém fizeni
(zdravotni stav zalobkyné byl posouzen ve dnech 21. 11. 2019 a 25. 3. 2020) shodné
oznaeno zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., odd. B, polozce 10b prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, tj. postizeni levého kolenniho kloubu s nestabilitou.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o postizeni jednoho kloubu a nikoliv znacnou nestabilitu,
spise viklavost, bylo by na misté zvolit dolni hranici poklesu pracovni schopnosti,
s ohledem na posttromboticky syndrom levé dolni koncetiny vSak byla zvolena horni
hranice, tj. 30 %, ktera byla dale navysena na celkovych 35 % sohledem na profesi
zalobkyné.

Zdravotni stav zalobkyné byl v prvnim stupni opétovné posouzen dne 13. 10. 2020, zde jiz
lékar posudkové sluzby konstatoval, ze zdravotni stav zalobkyné odpovida postizeni dle
kapitoly XV., odd. B, polozce 9b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s poklesem
pracovni schopnosti 25 %. V namitkovém rizeni byl zdravotni stav zalobkyné posouzen
dne 25. 2. 2021. Posudkovy lékar dospél k zavéru, ze u zalobkyné jsou v popfedi
ortopedickeé potize - stav po distorzi levého kolene z roku 2016, po artroskopii z roku
2017 s pretrvavajicimi rezidualnimi obtizemi a dale stav po trombédze bércovych zil z roku
2017 a recidivé z roku 2018 s projevy lehkého posttrombotického syndromu. Konstatoval,
ze nebyla dana trvala platnost posouzeni, nebot ortopedicka 1é¢ba nebyla ukondena a byl
mozny dal$i vyvoj zdravotniho stavu v budoucnu. V roce 2018 po distorzi a artroskopii
zjisténa viklavost kolene a zvazovana reartroskopie. Dle lékarskych zprav z roku 2020
funk¢né omezeni hybnosti levého kolenniho kloubu, aktualné neni popisovana zadna
vyznamna nestabilita kloubu objektivné, vazy pevné, pticinou subjektivnich potizi
(bolesti, mravendeni prsti) velmi pravdépodobné kalcifikace (tzv. kloubni myska).
Z tohoto davodu nelze nadale radit do polozky poskozeni vazivového aparatu kolene
s nestabilitou. Zvoleno tedy zafazeni do kapitoly XV., odd. B, polozky 9b prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity), tj.stredné tézké omezeni hybnosti kolenniho
kloubu/kloubt, pro kterou se stanovi mira poklesu pracovni schopnosti 15 - 30 %.
Samotné postizeni jednoho kolenniho kloubu by odpovidalo spodni hranici pasma, pro
soubéh zdravotnich potizi (posttromboticky syndrom bez podstatného omezeni funkce
koncetiny) a sohledem na profesi (posuzovana jako pekarka) voleno ve shodé
s prvostupriovym posouzenim 25 %.

10. Jelikoz zalobkyné v zalobé nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu, vyzadal

11.

krajsky soud ve smyslu § 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
posouzeni zdravotniho stavu posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich vécl.
Zdravotni stav zalobkyné byl posudkovou komisi posouzen dne 25. 11. 2021.

Posudkova komise shrnula dostupnou zdravotni dokumentaci zalobkyné, vysledky

v 4 IR 4 Vv \4 4 v \2 /4
predchozich posouzeni jejtho zdravotniho stavu a prezkoumala zalobkyni nové dolozené
lekatské nalezy. Prijednani zalobkyné uvedla, ze nejvétsi potize jsou s kolenem a pateri,
noha ji mravenci a mrtvi, koleno nenarovna, ma ho stale pokrcené. Udava z pravé strany
bolesti od patefe az ke kotniku.
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Pfi jednani komise byla zalobkyné vySetfena ortopedem. Ve vztahu k levému kolenu
v v 4 / 4 v / 4 i M 4 4 4
z vySetfeni vyplyva, ze ulevova poloha v 10 st. semiflexi, patelofemoralni sklouben,
, . . ’ v 7 4 /
manévry na menisky negativni, po uvolnéni pohyb 0-0-100 poté bolest a tlak, postranni
vazy pevné, v semiflexi lehce volnéjsi vnitfni postranni vazy, predni zasuvka negativni,
lachman negativni, pivot zatina.

Na zakladé zdravotni dokumentace posudkova komise shrnula, ze jiz dle vySetfeni z fijna
2019 objektivné prokazan stoj norma, chlize v normé bez pomtcek, dle ortopoedického
vySetfeni v bfeznu 2020 objektivné omezena flexe na 70 st., drobna kalcifikace v oblasti
horniho polu pately, neni vSak popisovana nestabilita kloubu ani vazivového aparatu ani
vyrazné poruseni stereotypu funkce koncetiny. Posudkova komise zhodnotila zdravotni
stav zalobkyné ve shodé stim, jak byl posouzen v fizeni pred zalovanou. Konstatovala
taktéz miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 25 %, zhodnotila pfitom také profesi
zalobkyné a udavané subjektivni obtize. Tyto subjektivni potize mohou dle posudkové
komise vést specialistu k dal$im vysetfenim, nemohou ovsem byt dokladem funkéniho
omezenl, které je pti posuzovani zdravotniho stavu zasadni.

Posudkova komise vychazela ze vsech dostupnych lekatskych zprav a dospéla ke stejnému
zavéru jako posudkovi lékafi ve spravnim ftizeni. Podstatna dle krajského soudu je ta
skutecnost, ze ze shromazdénych podkladt uéinili vSichni posudkovi lékafi shodny a
lékatskymi davody podepreny zavér - v pripadé zalobkyné je dominantni pficinou
nepfiznivého zdravotniho stavu stredné tézké omezeni hybnosti levého kolene, pficemz se
ovSem nejednd o znacnou nestabilitu kolenniho kloubu a ani neni pfitomno vyrazné
poruseni stereotypu chuze (pfedchozi zavér o podrazeni postizeni pod polozku 10b
stejného oddilu téze kapitoly proto neni na misté).

Posudkovi lékafi zohlednili také pfidruzené postizeni, tj. posttromboticky syndrom bez
podstatného omezeni funkce, ktery by samostatné vedl k poklesu pracovni schopnosti o 10
% (dle kapitoly IX, odd. B pol. 10a pfilohy vyhlasky o posuzovani invalidity). Zohlednéna
byla iprofese zalobkyné a subjektivné udavané detné obtize (samotné ortopedické
postizeni by odpovidalo spise dolni hranici poklesu pracovni schopnosti o 15 %). Lze se
ztotoznit i s posudkovym zavérem, ze subjektivné udavané obtize nebylo mozné zohlednit
jinym zpusobem, nebot lékari musi vychazet z objektivniho hlediska - tj. z nalezt
osetrujicich lékart nebo vlastniho funkéniho vysSetfeni. Obecné neni mozné zcela vyloucit,
ze v budoucnu dojde ke zméné zdravotniho stavu, resp. ze soucasné diagnostické zavéry
budou na podkladé novych vysetteni prehodnoceny (z posudkové dokumentace vyplyva,
ze jiz vroce 2018 byla zvazovana reartroskopie, stav byl vsak nedofesen nejprve pro
trombotické komplikace, nasledné z neznamych diavodda a poté i v dusledku omezeni
zduvodu epidemické situace). Na podkladé soucasné zdravotnické dokumentace a
vysledkt vysetfeni pred posudkovou komisi ma vSak krajsky soud zato, ze posudek
splnuje zakonné pozadavky a poskytuje Uplny a presvédéivy obraz o zdravotnim stavu
zalobkyneé.

S ohledem na skutecnost, ze zavéry lékarského posouzeni ve spravnim fizeni i v soudnim
fizeni jsou ve vzajemnem souladu a vychazi z lekarské dokumentace zalobkyné, neshledal
krajsky soud posouzeni zdravotniho stavu ve spravnim fizeni nedostate¢nym, jak se namita
v zalobé. Zadné konkrétnéjsi vyhrady pak zalobkyné proti tomuto posouzeni ani nevznasi.
\4 \4 4 v / o v Vv 4 4 \4 v o v
Je pravdou, ze zalovana nevyckala vysledka vysSetfeni, ktera zalobkyné v prubéhu
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spravniho fizeni avizovala. Pokud by vSak z téchto vysetfeni vzeSly néjaké pro véc
podstatné poznatky, bylo by mozné je zohlednit v fizeni pred zdejsim soudem. K tomu
ovSem v této véci nedoslo.

V. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud z vyse uvedenych davodu zalobu jako nediivodnou zamitl podle § 78 odst. 7
s. Y. s. Vyrok o nahradé nakladd Hzeni vychazi z § 60 odst. 1 s. . s. Zalobkyné nebyla
v Hzeni Gsp&$n, proto nemé pravo na nihradu nakladd fizeni. Zalovany nema privo na
nahradu nakladt fizeni ex lege (§ 60 odst. 2 s. t. s.).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 23. brezna 2022

Mgr. Filip Sktivan, v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

R. B.



