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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Foltase
asoudci Mgr. Davida Hipsra a Mgr. Lenky Krupi¢kové v pravni véci zalobce: P. V.,
zastoupen JUDr. Janou Balounovou, Ph.D., advokatkou se sidlem namésti Republiky 2/2,
Plzen, proti Zalovanému: Krajsky t¥ad Plzefiského kraje, se sidlem Skroupova 18, Plze,
za Ucasti: I) obec Bolkov, se sidlem Bolkov 26, Prestice, II) M. P., zastoupena Mgr. Liborem
Hlavsou, advokatem se sidlem Klatovska ttida 73/7, Plzen, III) A. B., v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajského soudu vPlzni ze dne 24.11.2021,
&.5.77 A 30/2021 - 143,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
III.  Osoby zGcastnéné na fizeni nemaji pravo na nahradu naklada fizeni.

IV. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek vevy$i 5 000 K¢, ktery bude
vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnt od pravai moci tohoto
usneseni.

Odtavodnéni:

[1]  Podanou kasalni stiznosti zalobce (dale téz ,stézovatel®) brojil proti rozsudku
Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 11. 2021, ¢. . 77 A 30/2021 - 143, jimz byly zamitnuty
jeho zaloby proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 18.1.2021, & j. PK-ZP/30165/20,
a ze dne 8. 2. 2021, &. j. PK-ZP/819/21.

[2]  Kasaéni stiznost vak neobsahovala vsechny nalezitosti podle § 106 odst. 1 zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s5.%).

[3]  Podle § 106 odst. 1 s. f. s. musi kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani
obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davoda
jej stézovatel napada a udaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruéeno; ustanoveni § 37
plati obdobné.
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[4] Podle § 106 odst. 3 véta prvni s. f. s., nema-li kasa¢ni stiznost vSechny nalezitosti
jiz ptijejim podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhuté jednoho mésice od
dorudeni usneseni, kterym byl stéZovatel vyzvan k doplnéni podani.

[5] Podle § 37 odst. 5 s. f. s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhaté doplnéno
nebo opraveno a v tizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni o
takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O tom
musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[6] V daném pripadé stézovatel v kasaéni stiznosti nekonkretizoval divody podani
kasacni stiznosti a neuvedl, v jakém rozsahu rozsudek krajského soudu napada. Nejvyssi
4 4 v 4 v 4 Ve 4 v/ 4 v 7 a4 M
spravni soud nemohl bez doplnéni téchto nalezitosti v fizeni o kasacni stiznosti
pokracovat, a proto stézovatele prostfednictvim zvolené zastupkyné vyzval usnesenim
ze dne 3. 1. 2022, ¢. 5. 7 As 390/2021 - 19, k doplnéni kasacni stiznosti (tj. k odstranéni vyse
uvedenych nedostatkd) ve lhuté jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni a poucil
.. 4 4 4 v/ v / / v /4 o_V v
jej o procesnich nasledcich pro pripad, ze této vyzvé nebude ve stanovené lhuté vyhovéno.
Toto usneseni bylo zastupkyni stézovatele doruceno dne 13.1.2022. Poslednim dnem
lhtty pro odstranéni vad kasacni stiznosti tak bylo pondéli dne 14. 2. 2022. Ve stanovené
lhaté (a ani do vydani tohoto usneseni) stézovatel vytykané nedostatky kasacni stiznosti
neodstranil.

[7]1  Jelikoz tedy kasa¢ni stiznost neobsahuje vSechny nalezitosti, pro tento nedostatek
nelze v fizeni pokracovat a stézovatel pres vyzvu soudu vady kasaéni stiznosti neodstranil,
nezbylo Nejvyssimu spravaimu soudu nez kasaéni stiznost odmitnout dle § 37 odst. 5 s. t.
s. ve spojeni s § 120's. t. s.

[8] O nahradé nakladt fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60

odst. 3s. f.s. (ve spojeni s § 120 s. f. s.), podle néhoz nema zadny z ucastnikl pravo

na nahradu nakladu fizent, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta. Osoby z(castnéné na fizeni
4 /4 4 /4 o v/ 4 ) o Ve v/ M

nemaji pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot jim soud neulozil zZadnou povinnost a

nezjistil zadné duvody hodné zvlastniho zfetele (§ 60 odst. 5s. 1. s.).

9] Podle § 10 odst. 3 véta treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, byl-li navrh na zahajeni fizeni pred prvanim jednanim odmitnut, soud
vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek. Protoze kasacni stiznost byla odmitnuta, aniz
by bylo nafizeno jednani, Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni soudniho poplatku
(usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25.3.2021, ¢.j. 8 As
287/2020 - 33).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni neni opravay prostredek piipustny.

V Brné dne 10. kvétna 2022
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pokracovani

JUDr. Tomas$ Foltas
predseda senatu



