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USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Ing. Mgr. M. J. B. ve véci

zalobce: V. T. L., narozen ,X“,
bytem , X,
zastoupen Mgr. Vratislavem Polkou, advokatem,
sidlem Vinohradska 1233/22, 120 00 Praha 2,

proti

zalované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi slu¥by cizinecké policie,
sidlem Olsanska 2176/2, 130 51 Praha 3,

o Zalob& proti rozhodnut{ ¥alované ze dne 28. 12. 2021, & j. CPR-13755-3/C]J-2021-930310-
V249,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II.  Zadny z Géastnikl nemé pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢stce 4 000 K& Castka 4 000 K¢ bude
v . , 7 v . , < 7 Ve . o J4 /
zalobci vracena z Gctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd od pravni
moci tohoto usneseni.

Odavodnént:

. Zalobce se zalobou podanou dne 5. 3. 2022 doméhal zrudeni rozhodnuti Zalované ze dne
28.12. 2021, & j. CPR-13755-3/CJ-2021-930310-V249, jim% bylo zamitnuto jeho odvolani a
bylo potvrzeno rozhodnuti Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie
Usteckého kraje, ze dne 14. 4. 2021, & j. KRPU-148654-61/CJ-2019-040026-SV-CV, kterym
byla zalobci ulozena povinnost opustit Uzemi ¢lenskych stati Evropské unie podle § 50a
odst. 2 pism. b) zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o
zméné nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu
cizincu®).

. Soud se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény podminky ¥zeni. Zaloba, kterou Zalobce
podal, smétuje proti rozhodnuti zalovaného, a tudiz se jedna o zalobu proti rozhodnuti
spravniho organu, ktera je jako institut upravena v Casti tfeti hlavé druhé prvnim dilu
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%),
tj. v § 65 az § 78. Podle § 72 odst. 1 s. t. s. 1ze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy
rozhodnuti bylo zalobci oznameno dorudenim pisemného vyhotoveni nebo jinym
zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhttu jinou. Podle specialni
Upravy v § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinci musi byt zaloba podana do tficeti dnti od
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dorudeni rozhodnuti spravniho orginu v poslednim stupni nebo ode dne sdéleni jiného
rozhodnuti spravniho organu, pokud neni dale stanoveno jinak. Zmeskani lhity nelze
prominout. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan pfed¢asné nebo
opozdéne.

. Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s. lhtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu poc¢ina bézet polatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutednosti urcujici jeji pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhita uréena
podle tydnt, mésict nebo roka konci uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Podle odstavce 3 véty prvni téhoz ustanoveni, pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize
nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhita zachovana, bylo-li podani v
posledni den lhaty predano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni
licence, popfipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je
dorudit, nestanovi-li tento zakon jinak.

. Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, ze zalobou napadené rozhodnuti bylo pravanimu
zastupci zalobce radné doruceno do datové schranky dne 7. 1. 2022, jak vyplyva z
dorucenky pfipojené k napadenému rozhodnuti. Tento den je pak zapotfebi povazovat za
den doruceni dotceného rozhodnuti zalobci ve smyslu § 172 odst. 1 zakona o pobytu
cizinci. Dnem uréyjicim pocatek lhity pocitané podle dnd byl tedy v pfipadé zalobou
napadeného rozhodnuti patek 7. 1. 2022, tficetidenni lhita pro podani Zaloby pocala
plynout v sobotu 8. 1. 2022 a skonéila v pondéli 7. 2. 2022, tj. nejblize nasledujici pracovni
den po nedéli 6. 2. 2022, na kterou by konec lhuty jinak pfipadl.

. Pro zachovani lhaty k podani zaloby tudiz bylo tfeba, aby ji zalobce nejpozdéji dne 7. 2.
2022 predal soudu nebo jemu zaslal prostrednictvim drzitele postovni licence anebo predal
organu, ktery ma povinnost ji doruéit. To vsak zalobce neucinil, nebot jeho pravni
zastupce zalobu soudu prostrednictvim datové schranky zaslal az dne 5. 3. 2022, jak
vyplyva ze zaznamu o ovéreni elektronického podani zalozeného na ¢. 1. 1 soudniho spisu,
tj. po uplynuti zakonem stanovené lhaty. Lhuta pro podani zaloby tedy nebyla zachovana.

. S ohledem na vyse uvedené soud shledal, Ze zalobce podal Zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena dvoumesicni lhuta k jejimu podani. Soud proto podle § 46
odst. 1 pism. b) s. t. s. zalobu pro opozdénost odmitl.

. Z dtvodu odmitnuti zaloby soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. T. s.
Ve v/ 4 /v /7 o ’ 4 4 o V/ 4
nepriznal zadnému z Gc¢astnikt pravo na nahradu naklada rizeni.

. Jelikoz tizeni skoncilo odmitnutim Zaloby pfed prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl rovnéz o vraceni zalobcem zaplaceného
soudniho poplatku za podani zaloby v ¢astce 3 000 K¢ a za navrh na ptiznani odkladného
Géinku zalobé ve vysi 1 000 K¢, celkem tedy 4 000 K¢. Tato ¢astka bude zalobci vracena z
(étu krajského soudu ve 1hité stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
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sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ /4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokaitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 1. dubna 2022

Ing. Mgr. M. J. B. v.r.
samosoudce
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