&.j. 16 A 48/2020-50

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Ing. Mgr. Martina
Jakuba Bruse a soudct JUDr. Jiftho Derfla a JUDr. Martiny Vernerové ve véci

zalobce: L. K., narozen X,
bytem X,
zastoupen JUDr. AleSem Minarikem, advokatem,
sidlem Patova 1219/3, 110 00 Praha 1,

proti

valovanému:  Krajsky t¥ad Usteckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho
radu,
sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,
zastoupen Mgr. Vlastimilem Skodou, advokatem,
sidlem Masarykovo namésti 193/20, 405 02 Décin,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 2. 2020, ¢. j. KUUK/021380/2020/UPS,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nihradu naklada tizeni.

II. Zalobci se vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku za Zalobu ve vysi 2 000 K¢. Tato
v/ \ . /v . ’ < a Ve .
Castka bude zalobci vyplacena z Gc¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do triceti
dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni;

1. Zalobou podanou prostiednictvim svého pravniho zastupce se Zalobce domahal zruSeni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 2. 2020, ¢. j. KUUK/021380/2020/UPS, jimz zalovany
v Hzeni o odvolini Zalobce zménil rozhodnuti Méstského Gfadu Zatec, stavebni a
vyvlastiiovaci rad, zivotni prostfedi, (dale jen ,stavebni Gfad®) ze dne 2. 4. 2019, ¢&. ;.
MUZA 13786/2019. Timto rozhodnutim stavebni afad podle § 51 odst. 3 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dile jen ,spravni rad“) zamitl
zalobcovu zadost o dodate¢né povoleni stavby projektem nazvané ,,Rekonstrukce & p. X (2.
NP + podkrovi), X* na pozemku st. p. ¢. X v katastralnim tzemi X (dale jen ,predmétna
stavba“). Zména provedena zalobou napadenym rozhodnutim spocivala v nahrazeni
odkazu na § 51 odst. 3 spravniho fadu ve vyrokové Casti rozhodnuti stavebniho tGradu
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odkazem na § 149 odst. 4 téhoz zakona s tim, ze ve zbylé Casti zustava rozhodnuti beze
v
zmén.

. Podanim ze dne 18. 2. 2022, které soud obdrzel téhoz dne, zalobce vzal vyslovné tuto
alobu v plném rozsahu zpét. Zalobce ziroveti uvedl, e divodem zpétvzeti Zaloby je
vydani nového zavazného stanoviska stavebniho ufadu ze dne 27. 1. 2022, sp. zn.
MUZAS/53412/2021/PP/Si, & j. MUZA 4235/2022, které bylo vydano v ndvaznosti na
odborné vyjadieni Narodntho pamatkového tstavu, Uzemniho odborného pracovisté v
Usti nad Labem, ze dne 24.1.2022, & j. NPU-351/106946/2021, jim? byly povoleny
stavebni Upravy objektu. Z toho dtvodu jiz je dle zalobce podana zaloba bezpredmétna,
nebot zalobci bude predmétna stavba povolena v souladu s novymi zavaznymi stanovisky
pamatkové péce.

. Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. 1. s.%) plati, ze ,navrbovatel miiZe vzit svij ndvrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o
ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. f. s. pfitom vyplyva, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

. Vzhledem k tomu, zZe projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, byl
zcela jednoznacny a nevzbudil pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel ukonceni
tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. fizeni o
predmétné zalobé zastavil.

. Z davodu zastaveni ftizeni soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s.
vyslovil, ze zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot neshledal
divody pro postup podle véty druhé zminiovaného odstavce. V dané véci totiz nelze dle
nazoru soudu dovodit, ze by zaloba byla podana duvodné a byla vzata zpét pro pozdéjsi
chovani zalovaného, pfipadné stavebniho Gradu, jelikoz teprve po zahajeni soudniho fizeni
doslo ke zméné skutkoveho stavu, spocivajici vtom, ze Narodni pamatkovy ustav,
Uzemni odborné pracovisté v Usti nad Labem, vydal dne 24. 1. 2022 pod ¢&. j. NPU-
351/106946/2021 odborné vyjadieni ve prospéch povoleni stavebnich Gprav predmétné
stavby, v dusledku ¢ehoz vydal stavebni rad nové zavazné stanovisko, kterym oznacil
zamyslené prace dle predlozené dokumentace za pfipustné pri splnéni stanovenych
podminek. Soud konstatuje, ze za popsanych okolnosti nevyplyva z § 60 odst. 3 s. f.s.
pravo zalobce na nahradu nakladu fizeni. Ostatné ve zpétvzeti zaloby zalobce neuvedl, ze
by pozadoval priznat nahradu nakladt fizeni, kdyz k otazce nakladua fizeni se zalobce ve
zpétvzeti zaloby nijak nevyjadril.

. Jelikoz fizeni skoncilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty
prvai zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl o vraceni soudniho poplatku. Podle zminéného
ustanoveni plati, ze soud vrati z G¢tu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20 %, nejméné
véak o 1000 K¢ pokud bylo ¥izeni zastaveno pred prvnim jedninim. Zalobce soudu
uhradil za zalobu soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢, srazka odpovidajici 20 % zaplaceného
soudniho poplatku ¢ini 600 K¢, a proto soud snizil zaplaceny soudni poplatek o 1 000 K¢ a
zalobci vrati castku 2 000 K¢. V souladu s citovanym ustanovenim soud rovnéz rozhodl o
tom, ze uvedena Castka bude zalobci vyplacena z Gctu krajského soudu, a to v zakonné
lhtté (srov. § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 28. b¥ezna 2022

Ing. Mgr. Martin Jakub Brus, v. r.

predseda senatu
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