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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondfeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bej¢kové a soudce Zdetika Kithna v pravni véci Zalobce: Be. L. R., Zproti
alované: Cesk4 advokatni komora, Narodni 118/16, Praha 1, proti rozhodnuti Zalované
ze dne 25. 5. 2021, ¢. 10.01-000856/18-004, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 1. 2. 2022, ¢;. 8 A 86/2021-88,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Gcastnikd nem a pravo na nihradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce (stéovatel) podal dne 4. 2. 2022 kasa¢ni stiznost proti usneseni, jim?
méstsky soud zastavil fizeni o jeho zalobé. Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost, splatny
jejim podanim, vSak nezaplatil (neslo o zadnou z vyjimecnych situaci, v nichz podani
kasacni stiznosti nepodléha poplatkové povinnosti). Misto toho pozadal o osvobozeni od
soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce z rad advokati. Nejvyssi spravai soud zadostem
pro zjevnou bezuspésnost nevyhovél a usnesenim ze dne 25. 3. 2022, &j. 10 As 69/2022-32,
vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku ak predlozeni plné moci udélené
advokatovi, pripadné k dolozeni vlastnitho pravnického vzdélani. Ke splnéni téchto
povinnosti mu soud stanovil lhutu dvou tydna a poucdil jej o nasledcich nevyhovéni této
VyZVe.

[2] Podle § 47 pism. c) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. Poplatkova povinnost vznika podanim kasaéni stiznosti [§ 4 odst. 1
pism. d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich]. Nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim kasalni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhité, kterou mu urdi; po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi (§ 9 odst. 1 téhoz
zakona).

[3]  Usneseni s vyzvou bylo stézovateli doruceno dne 25. 3. 2022. Ve dvoutydenni lhité
(dne 7. 4.2022) se stézovatel obsahle vyjadril k neosvobozeni od soudnich poplatkd,
k neustanoveni advokata a ke své zivotni situaci. Neuvedl vSak zadné nové skuteénosti,
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které by odavodnovaly osvobozeni od soudnich poplatkt, a proto soud o této otazce
znovu nerozhodoval (rozsudek NSS ze dne 12. 5. 2008, ¢j. 3 Ads 43/2007-150).

[4] Lhtta k zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula dne 8. 4. 2021. Jelikoz
stézovatel soudni poplatek ani pres vyzvu soudu vtéto lhiuté nezaplatil, soud fizeni
o kasacni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120s. t. s.

[5]  Vyrok o ndhradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 a § 120s. 1. s.

[6] Nadto je treba fici, ze stézovatel nedolozil ani plnou moc udélenou advokatovi ani
vlastni pravnické vzdélani. Pokud by soud fizeni nezastavil kvali nezaplaceni soudniho

poplatku, musel by kasaéni stiznost odmitnout kvili tomu, ze stézovatel neni zastoupen
advokatem.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 19. dubna 2022

Ondrej Mrakota

predseda senatu



