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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: T. M.,
proti zalovanému:  Ministerstvo  vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7,
o prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 8. 2021, ¢. j. OAM-475/ZA-ZA11-ZA05-
2021, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
7.1.2022,¢.3. 31 Az 12/2021-30,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Kasalni stiznosti, kterou Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 27.1.2022, napadl
zalobce (dale jen ,stézovatel“) v zahlavi uvedeny rozsudek Krajského soudu v Hradci
Kralové, kterym krajsky soud zamitl jeho Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného. Zalovany
timto rozhodnutim zamitl jeho Zadost o udéleni mezinarodni ochrany, kterou shledal ve
smyslu § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, zjevné bezdavodnou.

[2] Podle § 105 odst. 2 soudniho radu spravniho (dale jen ,s. . s.“) musi byt stézovatel
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v fizeni o kasaCni stiznosti zastoupen advokatem. To neplati pouze v pripadé, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery zanéj jedna nebojej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikont vyzadovano
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pro vykon advokacie. Splnéni podminky povinného zastoupeni musi byt soudu radnym
zpusobem dolozeno.

[3] Soucasti kasaéni stiznosti byla mimo jiné zadost stézovatele o ustanoveni pravniho
zastupce, kterou Nejvyssi spravni soud zamitl vyrokem I. usneseni ze dne 7. 3. 2022,
¢.j. 3 Azs 23/2022-22. Vyrokem II. tohoto usneseni dale Nejvyssi spravni soud vyzval
stézovatele k dolozeni splnéni podminky stanovené v § 105 odst. 2 s. . s., tedy aby ve lhaté
15 dnd ode dne doruceni usneseni pfedlozil plnou moc jim udélenou advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasani stiznosti, nebo ve stejné lhuté prokazal, ze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano
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provykon advokacie; zaroven byl stézovatel poulen o nasledcich spojenych
s nevyhovénim této vyzvé, jimz je odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

[4] Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 14.3.2022, posledni den
patnactidenni lhity k dolozeni zastoupeni tak nastal vsouladu s §40 odst. 1 a3 s.f.s.
v atery dne 29.3.2022. Stézovatel vsak do dnesntho dne splnéni podminky stanovené
v § 105 odst. 2 s. f.s. nedolozil. Nedostatek jeho zastoupeni pfitom brani vécnému
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vytizeni kasani stiznosti. Jedna se o nedostatek podminky fizeni, ktery nebyl pres vyzvu
soudu odstranén, a proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a)
s. f. s., ve spojent s § 120 téhoz zakona odmitl.

[5] O nakladech ftizeni bylo rozhodnuto vsouladu s§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. I. s., podle kterého nema zadny z Glastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky pfipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 14. dubna 2022

JUDr. Jaroslav Vlasin

predseda senatu



