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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou U¥ednitkovou ve véci

zalobce: D.B.

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2. 2021, &. j. X, o invalidni dtichod

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 16. 2. 2021, ¢. j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dalsimu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobci ve lhuté 30 dnl od pravni moci tohoto
rozsudku na nakladech tizeni ¢astku 110 K¢.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhiité se Zalobce doméhal zrufeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti Zalované, jim #alovan4 rozhodla o ndmitkach Zalobce proti rozhodnuti CSSZ
ze dne 11. 8. 2020 ¢. j. X ve véci invalidniho dichodu tak, ze zménila uvedené rozhodnuti
CSSZ a Zadost Zalobce o invalidni déichod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi zamitla a soucasné rozhodla o tom, ze se
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zalobci odnima od 10. 4. 2021 invalidni dchod pro invaliditu I. stupné vyplaceny od 5. 3.
2020 na zakladé predbézné vykonatelného rozhodnuti ¢. j. X ze dne 11. 8. 2020.

Zalobce nesouhlasil se zavéry posudkového lékate. Zdaraznil, Ze jeho zdravotni stav byl
podhodnocen, coz dokladaji i nove 1ékarske zpravy. Z diivéjsich i novych 1ékarskych zprav
a provedenych vySetfeni (zejména na neurologii, EMG vysetfeni, ortopedii apod.) plyne, ze
se jeho zdravotni stav nelepsi, ma omezeny fyzické schopnosti a je zde prokazatelny pokles
jeho pracovni schopnosti. EMG vySetteni ze dne 11. 2. 2021 prokazuje, ze pretrvavajici
zanikova radikulopatie L5 a S1 vlevo je bez vyvoje. Zalobce poukazal na to, Ze ma za sebou
nékolik operaci bederni patefe. Z dalsich neurologickych a neurochirurgickych zprav
z brezna r. 2021 nicméné plyne pfetrvavajici bolestivost koncetin a hyzdi s predpokladem
daldich neurochirurgickych operaci bederni patefe. Zalobce vyslovil souhlas s nizorem
zalované, ze rozhodujici pri¢inou jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII., odd. E, nicméné pokud je mira poklesu celkové vydéletné éinnosti
lékatem CSSZ hodnocena s ptihlédnutim k podrobnym léka¥skym zpravam a nileziim dle
kap. XIIL, odd. E, polozky 1c) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity,
pak polozka ,,1¢)“ spada pod tzv. tézké postizeni s procentnim rozmezim 40 - 50 % a neni
tedy mozné udinit zavér o poklesu pracovni schopnosti 30 %. Zalobce zdtraznil, Ze jeho
zdravotni stav se zjevné neleps$i a minimalné odpovida invalidité I. stupné. I pokud by jeho
zdravotni stav byl posouzen toliko jako stredné tézké postizeni dle pol. 1b) - tedy 35 %,
ma za to, ze jiz jen lékarské zpravy specialistd a opakované operace bederni patere, véetné
nutnosti dal§i operace, vyluuji vyse uvedeny zavér lékate CSSZ o tom, Ye invalidita u
ného viibec nevznikla. Zalobce poznamenal, e invalidni jiz byl k datu podani Zadosti, tj.
14. 11. 2019, jak plyne z predlozenych lékarskych zprav a k tomuto datu mu méla byt
invalidita ptiznana. Jeho zdravotni stav nebyl posouzen objektivne.

Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti zaloby.

Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze Ceska sprava socilniho zabezpeteni rozhodnutim ze
dne 11.8. 2020 ¢. j. X pfiznala zalobci od 5. 3. 2020 podle ust. § 38 pism. a) zakona C.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a s prihlédnutim k ¢l.
46 a ¢l. 52 odst. 1 Narizeni Evropského parlamentu a rady (S) ¢. 883/2004 invalidni dachod
pro invaliditu I. stupné, stim, ze vyse invalidniho duchodu ¢ini 7 133 K¢ mésicné.
Podkladem rozhodnuti byl posudek o invalidité ze dne 11. 3. 2020, v némz posudkovy
1ékar dospél k zavéru, ze se u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pricinou je stav po mikrodisectomii L4/5 vlevo, revizni fenestrace L5/51, ktera
ma nejvyznamnéj$i dopad na pokles pracovni schopnosti. Jde o zdravotni postizeni
uvedené v kap. XTI, odd. E, polozce 1 pism. ¢) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Den vzniku invalidity posudkovy
1ékar stanovil datem 5. 3. 2020. Uvedl rovnéz, ze zalobce je schopen po vzniku invalidity L.
stupné vykonavat soustavnou vydéle¢nou ¢innost jen s podstatné mensimi naroky na
télesné schopnosti, doba platnosti posudku: trvale. Proti uvedenému rozhodnuti spravniho
organu I stupné podal zalobce namitky, o nichz Zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 16. 2. 2021. Zalovan rozhodnuti spravniho organu I stupné zménila
tak, ze zadost zalobce o invalidni dichod zamitla a soucasné rozhodla o tom, ze se zalobci
odnima od 10. 4. 2021 invalidni diachod pro invaliditu L. stupné vyplaceny od 5. 3. 2020 na
zakladé predbéiné vykonatelného rozhodnuti ze dne 11. 8. 2020. Zalovani vychazela
z posudku lékate oddéleni Lékaiské posudkové sluzby Ceské spravy sociilniho
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zabezpeleni ze dne 5. 2. 2021. Podle posudkového zavéru tohoto posudku se u zalobce
. v v/ i / 4 . v 7/ V/Ve
jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pric¢inou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kap. XIII., odd. E, polozka 1c) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 %. Lékai CSSZ hodnotil pokles pracovni
schopnosti v pasmu dolni hranice daného rozmezi, tj. 30 %. Soucasné uvedl, ze procentni

4 / N . " v 7 7 7
mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 4 cit. vyhlasky nemeéni. Rozhodujici
pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je stav po opakované operaci
lumbosakralni patefe pro degeneraci meziobratlové ploténky. Posudkovy lékar uvedl, ze
zalobce je schopen vykonavat vydélecnou cCinnost se snizenymi naroky na fyzickou
zdatnost - slimitem fyzické zatéze, pfi dodrzovani ochranného rezimu vertebropata.
Schopnost vyuzit dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti jsou ¢astecné zachovany, stejné
tak schopnost rekvalifikace. Zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav neodpovidal
dle tohoto posudku zadnému stupni invalidity.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalované, pricemz vychazel ze skutkového
a pravntho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1.
s., zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen s. t. s.), a dospél k zavéru, ze
zaloba je duvodna.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 30. 7. 2021, ktery zdejsi soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu
16. 2. 2021 zalobce nebyl invalidni. U zalobce se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu byl stav po
opakované operaci lumbosakralni patefe pro degeneraci meziobratlové ploténky. Jedna se
o zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII., odd. E, polozka 1 pism. c) prilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %. Dle tohoto
posudku procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 4 cit. vyhlasky
neméni. Posudkova komise, ktera zasedala ve slozeni: predseda komise - MUDr. et MUDr.
V. H., MUDrx. ]. S. - odbornost neurologie, tajemnice Bc. G. K., uvedla, ze se u zalobce
nejedna o tézké funkéni postizeni, tézké postizeni vice Gsekt patete, s trvalymi projevy
kofenového drazdéni, trvale funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s tézkym
postizenim nervi, o zavazné parézy, svalove atrofie, poruchy hybnosti koncetin a zavazné
poruchy funkce svératt. Zalobce je schopen vykonavat vydéle¢nou ¢innost se sniZenymi
naroky na fyzickou zdatnost s limitem fyzické zatéze, pfi dodrzovani ochranného rezimu
vertebropata. Schopnost vyuzit dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti jsou casteCné
zachovany. Stejné tak i schopnost rekvalifikace. Zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav neodpovidal zadnému stupni invalidity. K namitkam zalobce ohledné bolesti v oblasti
levé hyzdé s propagaci do kotniku levé dolni koncetiny, posudkova komise uvedla, ze tyto
jsou fesitelné neurochirurgickou intervenci na doporuceni odborného neurologa (coz i
koreluje s vysledky MRI a EMG) a je tedy jednoznalny predpoklad zlepseni a Gpravy i
stavajicitho zdravotniho stavu zalobce pfi dané terapii.

Zalobce nesouhlasil se zavéry uvedeného posudku. Zdtraznil, Ze k datu 16. 2. 2021 byl
jeho zdravotni stav horsi, nez popisuje posudkova komise. Nemohl stat, chodit, setrvavat
ve vynucené poloze. Tyto obtize trvaji i v soucasné dobé. Operaci patete se podrobil 21. 5.
2021, po niz doslo k mirnému zlepseni, nicméné k datu vydani napadeného rozhodnuti
tomu tak nebylo a musel uzivat silné léky, analgetika, opiaty od bolesti.
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S ohledem na namitky zalobce soud vyzadal srovnavaci posudek od Posudkové komise
MPSV CR v Brné. Ve srovnavacim posudku se konstatuje, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti, tj. k datu 16. 2. 2021 Zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. U zalobce se jednalo o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou je stav po opakované operaci lumbosakralni
patefe pro degeneraci meziobratlové ploténky. Dle dolozené lékaiské dokumentace zalobce
. . 4 4 v V/Ve v v/ M 4
podstoupil opakovanou operaci bederni patefe. Pricinou dlouhodobé neprizniveho
zdravotniho stavu je bolestivy syndrom patere s vyhfezy meziobratlovych plotének a stavy
po opakovanych operacich. Jedna se o stfedné tézké funkcni postizeni. Hodnoceno dle
kap. XIIIL., odd. E, polozka C) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. (procentni rozmezi poklesu
pracovni schopnosti je 30 - 40 %). Posudkova komise stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti na 30 %, tedy na dolni hranici uvedeného rozmezi. Posudkova komise
4 4 Ve i 4 v v 4 M 4 o \4 v 4
ve srovnavacim posudku ucinila zavér, ze horni hranici nevoli z divodu, Ze u zalobce neni
v/ Vv 4 4 / o 4 v M 4 4 v
pfitomno postizeni vice usekl patete (ale pouze jednoho, bederniho). Neni u ného
pritomny ani funkéné vyznamny neurologicky nalez, neni pfitomna symptomatika
4 v 4 v /v ~ M J v v Vv / /4 oV
neurogenniho mocového méchyre. Zalobce je schopen lehkeé i stfedné tézké prace, muze
pracovat na plny pracovni Uvazek ve své profesi, je schopen vykonavat prizpusobenou
praci na plny Gvazek, muaze pracovat u obrazovky. Nemuze provadét prace, pti kterych je
asté ohybani, zvedani, noSeni a prace v chladném prostredi. Dle posudkové komise u
zalobce nejsou pritomna dal$i zdravotni postizeni charakteru dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, ktera by meéla vliv na pokles pracovni schopnosti, a tedy vedla
k nutnosti volit horni hranici uvedeného procentniho rozmezi poklesu pracovni
schopnosti. Soucasné posudkova komise dospéla k zavéru, ze zalobce je schopen
rekvalifikace, muze vyuzivat dosazené vzdélani, znalosti i zkusenosti. Neni proto divod
zvolit horni hranici poklesu pracovni schopnosti v uvedeném procentnim rozmezi. Dle
/ i \4 M 4 vV / v 7/ *V 4 vV / *V 4 4
posudkové komise se u zalobce nejedna o tézké funkéni postizeni s tézkym postizenim vice
/. o 4 v / M M 4 Y% v 4 / v v / /
Gsekt patete s trvalymi projevy nervosvalového drazdéni, trvalym funkéné vyznamnym
neurologickym nalezem, jako je tézké postizeni nerva se zavaznymi parézami, svalovymi
atrofiemi, poruchami hybnosti koncetin, zavaznymi poruchami funkce svéracu s poklesem
4 * otV Ve 4 % 4 v / 4 v / 4
pracovni schopnosti jiz pfi lehkém zatizeni se znalnym omezenim nékterych dennich
aktivit. Nelze tedy hodnotit dle kap. XIII., odd. E, polozka 1d) ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009
Sb., kde procentni rozmezi poklesu pracovni schopnosti je 50 - 70 %. Predoperacni potize
(zvyraznéni agii) a pooperacni obdobi lze fesit docasnou pracovni neschopnosti, kterou
oSetrujici lékaf vystavuje vzhledem k zaméstnani a jeho pracovnim narokum, které
4 4 4 4 i \4 v M oV v/
posuzovana osoba vykonava. Posudkova komise poznamenala, Ze zalobce si mtze pozadat
o priznani statusu osoby zdravotné znevyhodnéne.

S vySe uvedenymi zavéry srovnavactho posudku zalobce nesouhlasil. Zdraznil pfedevsim
to, ze ma operovany dvé ploténky, pricemz 3x ma operovanou ploténku L5, S1 a 2x ma
operovanou ploténku L4/5. Odkazal na lékarsky nalez svého osettujiciho lékare, z néhoz
plyne, ze nemuze vykonavat svou profesi, nemuze dlouho stat, nemaze dlouho sedét,
chodit, ohybat se, zvedat bfemena t&28f jak 5 kg. Zalobce soucasné vyslovil podiv nad tim,
ze MUDr. P. v prubéhu spravniho fizeni v posudku z 5. 3. 2020 konstatoval, ze se u ného
jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery odpovida invalidité I. stupné. On
stimto posudkem nesouhlasil, ovSem toliko ve vztahu k ptfiznani datu invalidity.
Pozadoval, aby byl uznan invalidnim jiz od data 14. 11. 2019. Nasledné za 3 mésice jiny
posudkovy lékar dospél k odlisnému zavéru, totiz ze se u ného vibec nejedna o invaliditu.
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Zduraznil, ze je po nékolika narocnych operacich a skute¢né jeho zdravotni stav neni
dobry.

Soud si nasledné vyzadal dal$i srovnavaci posudek, a to od PK MPSV CR v Hradci
Kralové. Posudkova komise dne 20. 1. 2022 zasedala ve slozeni predsedkyné komise -
MUDr. E. K., dalsi lékarkou byla MUDr. L. S. s odbornosti neurologie. V posudkové
komisi zasedala rovné’ tajemnice Bc. L. S. Srovnavaci posudek obsahuje diagnosticky
souhrn vycet podkladové dokumentace, z niz posudkova komise vychazela, zjisténi ze
stézejnich 1ékarskych nalezi a zavér o tom, ze za rozhodujici pticinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti povazuje PK MPSV v Hradci Kralové vertebrogenni algicky syndrom bederni
patete s anamnézou opakované operace lumbosakralni patefe pro degeneraci meziobratlové
ploténky, s rezidualni perzistujici zanikovou radikulopatii L5 a S1 vlevo, s poopera¢ni
fibrézou kotene S1, funkcné stfedné tézké postizeni. Procentni miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila posudkova komise podle kap. XIIIL, odd. E, polozka 1c) prilohy
k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist na 35 %. Den vzniku invalidity 5. 3.
2020, doba platnosti posudku - trvale. Posudkova komise ucinila zavér, ze pro zakladni
pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu voli dolni hranici procentni miry
poklesu pracovni schopnosti, a to vzhledem k charakteru a prabéhu zakladniho
onemocnéni, kdy dle posudkovych kritérii dané polozky je klinicky nalez méné
vyznamny. Stfed procentniho rozmezi voli se zohlednénim pracovni kvalifikace, kdy je
zalobce posuzovan k délnickym profesim. Na jeho schopnost pracovniho uplatnéni
zohlednén 1 mozny dopad nékterych dalsich posudkové méné vyznamnych zdravotnich
postizeni. Pfi tomto zdravotnim postizeni je schopen vykonavat vydélecnou ¢innost jen
s podstatné niz$imi naroky na télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzite.
V oduvodnéni posudkového zavéru posudkova komise kromé jiného konstatovala, ze
zalobce je dlouhodobé sledovan a lécen pro bolesti v oblasti bederni patere. V prabéhu cca
poslednich 10 let podstoupil Ctyfi operaini zakroky v oblasti bederni patefe, posledni
v kratkém odstupu od data vydani napadeného rozhodnuti. Kritce po operalnich
zakrocich se zdravotni stav vzdy zlep$il, nicméné z pribéhu zdravotnich obtizi lze
dovozovat, ze fyzicka zatéz opakované vede k opétovnym dekompenzacim. Uvedena tize
zdravotnich obtizi odpovida z dlouhodobého hlediska stredné tézkému funkénimu
postizeni. Neurologickym vysetrenim ze dne 5. 3. 2020 a nasledné opakované popsana
porucha statiky a dynamiky bederni patete, nevybavnost reflextt L5 - S2 vlevo, hypotrofie
svalstva lyka, oslabeni dorzalni flexe palce s dalsim zhorSovanim v dase a nutnosti po datu
vydani napadeného rozhodnuti pro objemnou hernii s kompresi kofene L5 ctvrtého
neurochirurgického zakroku. Pro bolesti uziva mimo jiné dlouhodobé opiaty. V pripadé
zalobce je vzhledem k pracovni kvalifikaci nutné zohlednit podil fyzické zatéze, ale 1
pracovnich poloh, a tedy moZnost pracovniho uplatnéni. Zalobce je pro dané zdravotni
postizeni vyrazné limitovan v uplatnéni na pracovaim trhu. Je nutna minimalizace podilu
fyzické zatéze na dalsi dekompenzaci obtizi z oblasti bederni patete, tj. je nutné dusledné
dodrzovani rezimu vertebropata. Ostatni dolozena zdravotni postizeni jsou méné
vyznamna. Jejich dopad na dalsi pokles procentni miry pracovni schopnosti je jiz maly,
resp. minimalni. Riziko prinasi jisté anamnéza toxikomanie pfi nutnosti uvedené
analgeticke lécby pro bolesti patefe. Nemél by pro hypertenzi pracovat ve stresujicim
prostredi. Funkéné vyznamné dopady ostatnich v diagnostickém souhrnu uvedenych
zdravotnich postizeni nebyly dolozeny. Posudkova komise MPSV v Hradci Kralové
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uvedla, ze hodnoti funkéni tizi dopadu zdravotniho postizeni se zohlednénim pracovni
kvalifikace v souladu s posudkem lékate prvoinstancniho posudkového organu ze dne 11.
3. 2020, a to vCetné stanoveni dne vzniku invalidity. Dnem vzniku invalidity nemuaze byt
nahodile stanoven den zadosti. Posudkovy lékar/posudkova komise musi vychazet
z odbornych lékatskych nalezt, které jednoznalné prokazuji danou tizi zdravotniho

Vv 4 ’ V ’ . \4 . 4 v eV v
postizeni, zaroven musi zhodnotit, ze stav je zaroven jiz k tomuto datu dlouhodobé

v/ . . , , . . ,
nepriznivy, ato v kontextu jeho dlouhodobého vyvoje, ke schopnosti pracovniho

v v ’ . 4 A 4 / . \4 \4 4

zallenéni, k vlivu pracovniho zatizeni apod. K datu, ktery je zalobcem pozadovan,
posudkova komise neshledala, Ze by byla splnéna posudkova kritéria. Stav v dané tizi nebyl
z dlouhodobého hlediska odbornym lékatskym nalezem dolozen, objektivizovan.
Vzhledem k charakteru a prubéhu zdravotniho postizeni PK MPSV Hradec Kralové
povazuje v ostatnich posudcich k danému datu stanoveni invalidity 5. 3. 2020 za
nedostate¢né zhodnoceny dopad pracovni kvalifikace Zalobce na jeho schopnost vykonavat
vydélecnou Cinnost. PK MPSV Hradec Kralové stanovila platnost posudku jiz trvale. Dle
posudkové komise neni predpoklad funkcéné vyznamného zlepSeni zdravotnich obtizi a
o e . 7 v /7 ’ . v v ’
jejich dopadu na jeho pracovni uplatnéni. Posudkova komise uzavrela, ze zdravotni stav
zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 16. 2. 2021 odpovidal I. stupni
invalidity. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti kuvedenému datu byla
posudkovou komisi stanovena na 35 %.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urcent invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
v 4 v 4 Vev/ v * o M M 4 v M /4
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni
Ve i V7 o4 4 4 v v / o o Ve
¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékatskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek,
ktery spliuje pozadavek uplnosti a presvédéivosti, a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt
4 Ve V o v Vv v Ve / i / 4 i oV 4
nalezité zdivodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemize mit,
odborné lékatrské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018-37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékafstvi je specializované

medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého zdravotniho postizeni pod pfislusnou polozku

vyhlasky o posuzovani invalidity muaze provést pouze odbornik z této oblasti. Jeho ¢innost

nemuze nahradit soud, ale ani lékaf s jinou specializaci, ktery nema odborné predpoklady
4 4 v 7V Vi yan . 1.

pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o posuzovani invalidity.

Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
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charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtivodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

14. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dachod

15.

16.

17.

neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003-54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2, pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu L stupné; jestlize
poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné, a jestlize
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

Krajsky soud pti hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze toliko
posudek srovnavaci podany PK MPSV CR v Hradci Krilové je Gplny a presvédéivy.
Posudkova komise presvédcivé vysvétlila, jaké zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici
pric¢inou jeho dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, véetné jeho hodnoceni v ramci
kategorizace dle pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné komise vysvétlila,
jak byly pti posuzovani invalidity zalobce zohlednény jeho zdravotni potize a profesni
zarazeni, rovnéz prezkoumatelnym zpusobem oduvodnila zavér ohledné stanoveni data
vzniku invalidity I. stupné 5. 3. 2020, a to s platnosti trvale, nebot neni predpoklad
funkéné vyznamného zlepSeni zdravotnich obtizi zalobce a jejich dopadu na jeho pracovni
uplatnéni. Posudek PK MPSV CR v Ostravé ani prvni srovnavaci posudek PK MPSV CR
vBrn¢ vedle zminéného posudku PK MPSV CR v Hradci Krilové neobstoji co
do presvédCivosti a obsahlosti. Posudkova komise uvedla, ze kratce po opera¢nich
zakrocich, které v cca poslednich 10 letech zalobce podstoupil 4x, pficemz se jednalo o
operani zakroky v oblasti bederni patete, byl zdravotni stav zalobce vzdy zlepsen,
nicméné z prubéhu jeho zdravotnich obtizi lze dovozovat, ze fyzicka zatéz opakované vede
k opétovnym dekompenzacim a tize zdravotnich obtizi odpovida z dlouhodobého hlediska
sttedné tézkému funkénimu postizeni. Posudkova komise zduraznila, ze dnem vzniku
invalidity nemuze byt nahodile stanoven den zadosti. Posudkovy lékaf, posudkova komise
musi vychazet z odbornych lékatskych nalezd, které jednoznaéné prokazuji danou tizi
zdravotniho postizeni, zaroven musi zhodnotit, ze stav je zaroven jiz k tomuto datu
dlouhodobé nepfiznivy. Funkéni tizi dopadu zdravotniho postizeni hodnotila se
zohlednénim pracovni kvalifikace zalobce na jeho schopnost vykonavat vydélecnou
¢innost, pricemz v ostatnich posudcich k danému datu stanoveni invalidity 5. 3. 2020 byl
nedostateéné zhodnocen dopad pracovni kvalifikace zalobce na jeho schopnost vykonavat
vydélecnou ¢innost. K pozadavku zalobce, aby byl uznan invalidnim jiz od data 14. 11.
2019, posudkova komise ve srovnavacim posudku uvedla, ze k tomuto datu posudkova
kritéria nebyla splnéna, stav v dané tizi nebyl zdlouhodobého hlediska odbornym
lékarskym nalezem dolozen, objektivizovan. Platnost posudku stanovila PK MPSV
v Hradci Kralové jiz trvale stim, ze neni predpoklad funkéné vyznamného zlepseni
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zdravotnich obtizi a jejich dopadu na pracovni uplatnéni zalobce. V dané véci byl uvedeny
druhy srovnavaci posudek, tedy posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové stéZejnim
dtkazem, jak vySe uvedeno, spliujicim pozadavek celistvosti, Gplnosti a presvédlivosti
a krajsky soud z tohoto posudku vychazel. K datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu, slo o invaliditu L. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zikona, datum vzniku
invalidity 5. 3. 2020 s platnosti trvale.

Soud s ohledem na vyse uvedené zavéry v souladu s ust. § 78 odst. 1 s. f. s. prezkoumavané
rozhodnuti Zalované zrusil pro vady fizeni, které spatfuje v nespravné zjisténém
4 v 4 4 4 4 v/ v/ 4 v

skutkovém stavu a véc vraci spravnimu organu k dal$imu fizeni podle § 78 odst. 4 s. t. s.,

v Vo 4 4 4 v 4 4 4 4 4 / .
v némz je spravni organ dle § 78 odst. 5 s. f. s. vazan pravnim nazorem, ktery soud vyslovil
vtomto zruSyjicim rozsudku. StéZejnim zavérem je zavér o tom, ze kdatu vydani
napadeného rozhodnuti, tj. k datu 16. 2. 2021 zdravotni stav zalobce odpovidal I. stupni
invalidity, ktera byla stanovena k datu 5. 3. 2020 s platnosti trvale.

Podle ust. § 60 odst. 1 s. 1. s. soud ulozil zalované povinnost zaplatit zalobci na nakladech
fizeni 110 K¢, a to do 30 dnd od pravni moci tohoto rozsudku podle § 160 odst. 1 o. s. 1.,
zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa
(aplikovaného na zakladé § 64 s. f. s. ). Naklady rizeni sestavaji z nahrady jizdného
z Orlové - Lutyné do Ostravy a zpét ke Krajskému soudu v Ostravé ve vysi 110 K¢
(autobusem CSAD - jizdné jedna cesta 37 K¢, celkem 74 K¢ a jizdné hromadnou dopravou
v Ostravé 18 K& + 18 K¢, celkem 36 K¢&). Zalobce soudu nedolozil podklady pro vypolet
jizdného osobnim automobilem, o ¢emz byl soudem u jednani pouclen, proto mu bylo
jizdné pfiznano ve vysi nakladd jizdného hromadnymi dopravnimi prostredky.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava dne 24. 2. 2022

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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