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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
asoudcti JUDr. Radana Malika a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: M. Z.,
proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni, se sidlem KtiZzova 1292/25, Praha,
v tizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 22. 6. 2021, ¢. j. X, vedené Krajskym
soudem v Usti nad Labem pod sp. zn. 42 Ad 12/2021, o namitce podjatosti vznesené
zalobcem proti soudci Mgr. Vaclavu Trajerovi,

takto:

Soudce Krajského soudu v Usti nad Labem Mgr. Viclav Trajer neni vyloulen
z projednavani a rozhodnuti véci vedené uKrajského soudu v Usti nad Labem
pod sp. zn. 42 Ad 12/2021.

Odtvodnént:

[1]  Zalobce viizeni o Zalobé proti shora uvedenému rozhodnuti Zalované,
které je u Krajského soudu v Usti nad Labem vedeno pod sp. zn. 42 Ad 12/2021, vznesl
namitku podjatosti proti soudci uvedeného soudu Mgr. Vaclavu Trajerovi.

[2]  V namitce uvadi, ze zada okamzitou vyménu Mgr. Trajera pro ,poruseni Evropské
amluvy podle protokolu 6 Clanku 1 a i vstavy za odepreni prdva na spravedlivy proces” a
poruseni § 149 trestniho zdkona. Rovnéz zminuje, ze ,soudce Trajer si 2018 zabrdl i na
doktora a odmitl vyslech reviznich doktori...Pomobl kryt tu téZkou diskriminaci Il

[3]  Soudce Mgr. Vaclav Trajer ve vyjadreni k namitce podjatosti uvedl, ze neshledava
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zadny pomér k véci ¢i k udastnikam fizent.

[4] Podle § 8 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.%),
jsou soudci ,vylouceni z projednavini a rozhodnuti véci, jestlize se zretelem na jejich pomér
k véci, k ucastnikim nebo k jejich zdstupcim je dan divod pochybovat o jejich nepodjatosti.
Vylouceni jsou téZ soudci, kteri se podileli na projedndvani nebo rozhodovdini véci u spravniho
organu nebo v predchozim soudnim rizeni. Diivodem k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které
spocivaji v postupu soudce v 7izeni o projednivané véci nebo v jeho rozhodovini v jinych
vécech.“ Podle § 8 odst. 5 s. t. s. musi byt namitka podjatosti zduvodnéna a musi v ni byt
uvedeny konkrétni skutecnosti, z nichz je podjatost dovozovana.

[5]  Soucasti prava na spravedlivy proces tak, jak je vymezeno v ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav asvobod av¢l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
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svobod, je garance toho, aby ve véci rozhodoval nezavisly a nestranny soudce. Rozhodnuti
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o vylouceni soudce z duvodu uvedenych v § 8 s. f. s. predstavuje vyjimku z Gstavni zasady,
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podle niz nikdo nesmi byt odnat svému zakonnému soudci s tim, ze prislusnost soudu

i soudce stanovi zakon (Cl. 38 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod). Tak, jak zakon

tuto prislusnost stanovil, je tato zasadné dana, a postup, kterym je véc odnimana

ptislusnému soudci a prikazana soudci jinému, je nutno chapat jako postup vyjimeény.

[6]  Soudce lze tedy z projednavani a rozhodnuti ptidélené véci vyloudit jen vyjimeéné
a ze skutené zavaznych dtvoda, které mu realné brani rozhodnout v souladu se zakonem
nezaujaté a spravedlivé (srov. usneseni NSS ze dne 29. 4. 2003, ¢. j. Nao 19/2003 - 16).
Zakon v § 8 vyslovné stanovi, ze takovym divodem nemize byt okolnost, ktera spodiva
v postupu soudce v fizeni o projednavané véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

[7]  Z obsahu namitky je zjevné, ze stézovatel spatfuje duvod podjatosti soudce
vyhradné v jeho dfivéjsi rozhodovaci ¢innosti, coz vsak divodem podjatosti soudce samo o
sobé byt nemuze (viz vyse citovany § 8 odst. 1 véta treti s. I. s.; srov. téZ napt. usneseni ze
dne 18. 6. 2003, ¢. j. Nao 25/2003 - 47, ¢. 283/2004 Sb. NSS).

[8]  Vznesena namitka podjatosti proto neni duvodna.
[9]  Vzhledem ktomu, ze Nejvyssi spravai soud neshledal ani zadné jiné duvody,
které by podjatosti soudce nasvédlovaly, rozhodl, ze soudce Mgr. Vaclav Trajer neni

vyloulen projednani a rozhodnuti véci vedené Krajskym soudem v Usti nad Labem

pod sp. zn. 42 Ad 12/2021.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 14. dubna 2022

JUDr. Barbara Porizkova
predsedkyné senatu



