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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedy JUDr. Pavla Molka a soudct
JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce: Ing. D. B.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Poficnim
pravu 376/1, Praha 2, ve véci zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 11. 2021, ¢&. ;.
MPSV-2021/160284-513/3, vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod sp. zn.
31 A 2/2022, v tizeni o namitce podjatosti vznesené zalobcem proti soudkyni Krajského
soudu v Hradci Krélové JUDr. Ivoné Subrtové,

takto:

Soudkyné Krajského soudu vHradci Krilové JUDr. Ivona Subrtovdi nenf
v . ’_ 17 / v . ’ . ’ .
vyloudena zprojednavani arozhodnuti véci vedené u Krajského soudu v Hradci

Kralové pod sp. zn. 31 A 2/2022.

Oduvodnént:

[1]  Zalobce vznesl dne 28. 2. 2022 v Hzeni pted Krajskym soudem v Hradci Kralové
(dale jen ,krajsky soud) nimitku podjatosti soudkyné JUDr. Ivony Subrtové jako
zastupujici Clenky senatu rozhodujiciho ve véci vedené pod sp. zn. 31 A 2/2022. Uvedl, ze
vySe jmenovana ma rozhodovat ve véci, ve které je prezkoumavano rozhodnuti spravniho
organu o obnové fizeni ve véci mimoradné okamzité pomoci. Dtivéjsi soudni fizeni vedené
touto soudkyni se tykalo stejné pravni véci. Jedna se tak o opakované rozhodovani dané
soudkyné ve stejné pravni véci, jelikoz obnova tizeni slouzi jako opravny prostredek vadi
puvodnimu rozhodnuti. Dale polemizoval s usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu (dale
téz ,NSS%) o nepodjatosti dané soudkyné ze dne 13. 3. 2020, ¢. j. Nao 35/2020 - 41.

[2] K namitce podjatosti se soudkyné JUDr. Ivona Subrtova vyjadiila tak, ze
k (c¢astnikim sporu nema zadny pomér a neciti se byt podjata.

[3] Namitka podjatosti neni divodna.

[4] Podle § 8 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. 1. 5.“), jsou soudci vyloudeni z projednavani a rozhodnuti
véci, jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k Gcastnikiim nebo k jejich zastupcum je
dan dtvod pochybovat o jejich nepodjatosti. Vylouceni jsou téz soudci, ktefi se podileli
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na projednavani nebo rozhodovani véci u spravniho organu nebo v predchozim soudnim
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fizeni. Duvodem k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které spocivaji v postupu soudce
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v fizeni o projednavané véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

[5]  Zalobce neuvedl Zadny konkrétni zavazny divod spodivajici ve vztahu soudkyné
k projednavané véci ¢ijejim Glastnikim, pro ktery by bylo mozné dovozovat jeji
podjatost. Pfi¢inu Gdajné podjatosti spattuje v minulych rozhodovanich dané soudkyné, to
v$ak dle textu zakona divod podjatosti neni a byt nemuze. Skutecnost, ze soudkyné pred
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nékolika lety rozhodovala souvisejici véc, nelze povazovat za situaci, kdy by méla podil na

v 4 4 4 M i v / 4 4 4 4 4
predchozim rozhodovani, jelikoz takovym rozhodovanim se nerozumi rozhodovani
krajského soudu o predchozim spravnim rozhodnuti v téze nebo souvisejici véci, nybrz
rozhodovani o téze véci postupné u soudu riznych stupna (srov. usneseni NSS ze dne 19.
3. 2003, ¢. 3. Nao 2/2003 - 18, ¢. 53/2004 Sb. NSS).

[6]  Postup soudce v rizeni o projednavané véci a rozhodovani v jinych, souvisejicich
¢i nesouvisejicich pripadech nemuze vest k jeho vylouceni, byt by v téchto vécech byl
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zalobce netspésny nebo by predchozi rozhodnuti vnimal jako nezakonna (srov.
napft. usneseni NSS ze dne 18. 6. 2003, ¢. j. Nao 25/2003 - 47, ¢. 283/2004 Sb. NSS). Soudce
muze byt vyloucen zrozhodovani jen z objektivnich duvodd, nikoli pro subjektivni
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presvédceni ucastnika rizeni o nespravedlivosti dfivéjstho rozhodnuti ¢ nezakonnosti
postupu spravaiho soudu. Nejvyssi spravni soud pripomina, ze v ramci Fizeni o namitce
podjatosti neprezkoumava spravnost rozhodovaci {innosti daného soudce v jinych
fizenich. Taktéz neni opravnén prezkoumat vysledek jiného fizeni vedeného pred NSS.

[7]  Nejvyssi spravni soud na zakladé vySe uvedeného dospél k zavéru, ze nejsou
naplnény podminky pro to, aby soudkyné JUDr. Ivona Subrtova byla vyloudena
z projednani a rozhodnuti vyse uvedené véci.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. dubna 2022

JUDr. Pavel Molek
predseda senatu



