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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobkyné: M. B.
zastoupena Z. B.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci

se sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 1
v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 28. 1. 2021, ¢. MPSV-2021/17103-
918,
takro:
Zaloba se zamité.

Zadny z Géastnikl nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.

I. Vymezeni véci

. Spravni organ L stupné, kterym je Utad prace Ceské republiky - krajski pobolka v

Hradci Kralové - vydal rozhodnuti ze dne 5. 9. 2018, kterym zamitnul navrh na zménu
/v Ve /4 v/ v I Ve M / Ve o 4 v vV /V v
vySe priznaného prispévku na péci a ponechal jeho vysi na ptivodnich 4.400,- K¢ mési¢né,
nebot zalobkyné s ohledem na svij zdravotni stav potrebuje pomoc jiné fyzické osoby

Ve 4 4 4 4 4 Ve 4 v 4 v 4 M M
pti zvladani zakladnich Zivotnich potfeb v rozsahu stanoveném stupném zavislosti IL
Vudi tomuto rozhodnuti zalobkyné podala odvolani a v rozhodnuti ze dne 17. 6. 2019
v / M 4 4 /4 4 v/ v Ve i
zalovany jako odvolaci organ rozhodl o ponechani pfispévku na péci vII. stupni
invalidity od brezna 2019. Poté podal prfipisem podnét k prezkoumani rozhodnuti
zalovaného vefejny ochrance prav a ministryné prace a socialnich véci svym
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rozhodnutim ¢. MPSV-2020/90184-513/2 ze dne 18. 9. 2020 citované rozhodnuti
zalovaného zrusila a véc vratila k novému projednani. Duvodem bylo to, ze Posudkova
komise Ministerstva prace a soc. véci (dale jen ,PK“) nevychazela pfi posuzovani
sobéstacnosti zalobkyné v jednotlivych obdobich ze spolehlivé zjisténého zdravotniho
stavu, nebyla objektivné zjisténa tize demence ani parkinsonského syndromu.

. PK znovu ve véci jednala dne 14. 12. 2020 a posuzované obdobi co do tize zdravotnich
obtizi zalobkyné rozdélila na obdobi od 28. 5. 2018 do 6. 3. 2019, v uvedeném obdobi
shledala zalobkyni za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IL, tedy jako
sttedné tézkou zavislost, nebot zalobkyné nebyla schopna samostatné zvladat 6
zakladnich zivotnich potteb, a to mobilita, oblékani a obouvani, vykon fyziologické
potreby, péle o zdravi, osobni aktivity a pée o domacnost. Jako dalsi obdobi je
konstatovano obdobi od 7. 3. 2019 do 27. 11. 2019, kdy u zalobkyné jiz existovala
zavislost na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. - tézka zavislost, nebot zalobkyné
nebyla samostatné schopna zvladat 8 zakladnich zivotnich potfeb, kromé uvedenych vyse
se jedna o zakladni zivotni potfebu orientace a komunikace. Posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné pak v obdobi od 28. 11. 2019 shledalo tuto za jiz zavislou na pomoci jiné
osoby ve stupni IV. - 4plna zavislost, kdy jiz zalobkyné nebyla schopna samostatné
zvladat ani zakladni Zivotni potrebu stravovani, télesné hygieny, tedy celkem 10
zakladnich zivotnich potteb.

. Zalovan;’r ve svém rozhodnuti odkazal na zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
zejména pak jeho § 8, podkladovou dokumentaci, a doplnujici posudek PK v Hradci
Kralové ze dne 13. 1. 2021. Postupné navyseni samostatné nezvladanych zakladnich
zivotnich potfeb PK odavodnila zavéry odbornych vySetreni zdravotniho stavu ze dne 7.
3.2019 a 6. 2. 2020.

I0. Zalobni argumentace

. V zalobé je namitano, ze zalovany nespravné nezohlednil fakticky stav postizené osoby
v rozhodném obdobi, tj. 28. 5. 2018 az 6. 3. 2019, ve kterém dle zalobkyné jiz v plné mire
nezvladala zakladni zivotni potreby télesna hygiena a stravovani, coz uvadéla jiz ve svém
odvolani ze dne 17. 9. 2018. Dale zalobkyné predlozila zpravu praktické 1ékarky MUDr.
V., ktera na zakladé dolozenych podkladd z r. 2017 a 2018 doklada nezvladani cit. dvou
zékladnich Zivotnich potfeb jiz vr. 2017 a 2018. Zalobkyné je tedy pYesvédéena, Ze
zavislost na pomoci jiné osoby u zakladni zZivotni potfeby télesné hygieny a stravovani
vznikla dfive, nez zalovany uréil. Navrhuje proto zruseni rozhodnuti MPSV-2021/17103-
918, prehodnoceni posudkovych zavért a ptiznani nezvladani zakladni zivotni potieby
télesné hygieny a stravovani jiz od r. 2017.

III. Vyjadfeni zalovaného

. Z pisemného vyjadreni zalovaného ze dne 3. 5. 2021 vyplyva, ze po zruseni rozhodnuti
zalovaného byl zdravotni stav a dochovana sobéstacnost zalobkyné hodnoceny znovu
posudkovou komisi MPSV v posudku ze dne 14. 12. 2020 a poté v doplriujicim posudku
z 13. 1. 2021. Zdravotni stav zalobkyné byl hodnocen pro diagnézu progredujici stredné
tézké demence smisené etiologie, progredujici Parkinsonsky syndrom, vlekly reaktivni
anxiozné depresivni syndrom, bolesti patefe a nosnych kloubt pfi degenerativnich
zménach bez kofenového kompresivniho syndromu a omezeni rozsahu kloubni
hybnosti. PK se s ohledem na namitky zabyvala dobou, od které byly jednotlivé potteby

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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uznany, velmi podrobné, potfebu komunikace a orientace hodnotila jako nezvladanou na
zakladé lékarské zpravy MUDr. F. C. ze dne 7. 3. 2019 od tohoto data a zduraznila, ze
z predchozich neurologickych vySetteni (6/2017 a 3/2018) vyplyva, ze droven
kognitivnich funkci odpovida pasmu lehké demence. Pro konstatovani nezvladani
zakladni potreby vsak je potfebné zjisténi stavu stredné tézké az tézké demence,
obcasnou dezorientaci ¢asem PK proto nemohla hodnotit jako dlouhodobé nezvladani
pouze jedné kvality kognitivniho deficitu. Takovému zavéru ovSem neurologicka
vySetteni pred datem 7. 3. 2019 neodpovidaji.

6. Rovnéz nezvladani zakladni zivotni potfeby komunikace muze byt zapficinéno stredné

vV Vv v vV 4 / / 4 v

tézkou az tézkou demenci, posuzovana byla v posuzovaném obdobi schopna dorozumét

v v/ i 4 v v v v \4 4

se mluvenou redi a neztratila schopnost psat, obé potreby nebyly predmétem zalobnich

4 M 4 v Vv . / /4 v 4 M 4 4 4 v v 4

namitek, zavér vefejné ochrankyné prav o jejich nezvladani pred breznem 2019 neni
podlozen posudkovym hodnocenim.

7. K zakladni zivotni potrebé stravovani, jejiz nezvladani je namitano od kvétna 2018
posudkova komise uvedla, ze pro namitanou neschopnost naporcovat si a prenést stravu
nebyl shledan medicinsky korelat, pfemisténi stravy ¢i napoje na misto konzumace lze
realizovat nejen prenasenim, ale i posouvanim nebo prevezenim na servirovacim voziku
nebo pfizpusobenim mista konzumace mistu servirovani. Schopnost najist se 1zici je
povazovana za prijatelny standard. Neschopnost zvladat stravovani vyplyva z anatomické
¢i funkéni ztraty hornich kondetin, nevidomosti obou o¢i ¢i tézké dusevni poruchy
spojené se socialni dezintegraci, kdy jsou naruseny stravovaci stereotypy. Tize postizeni
odpovidajici uvedenému byla u posuzované prokazana az zpravou MUDr. C. ze dne 6. 2.
2020, kdy byla prokazana stfedné tézka forma demence (MMSE 15 b). Vzhledem
k postupné progresi demence byla neschopnost zvladat tuto potrebu k 28. 11. 2019, PK
uvedla, Ze ze zpravy ze dne 7. 3. 2019 tato tize nevyplynula.

8. Zalovany ve svém vyjadreni dale uvedl, ze obdobné u zakladni zivotni potreby télesné
hygieny hodnotil posudkovy organ to, ze u posuzované nebyla pritomna tézka porucha
funkce hornich ¢i dolnich koncéetin, ztrata zraku ani ztrata dusevnich kompetenci branici

4 4 . Ve 4 4 Ve / / o . v/ v
provedeni celkové hygieny pfi mozném vyuziti vhodnych pomtcek a jako v pripadé
stravovani PK povazovala za medicinsky divod pro nezvladani télesné hygieny az zpravu
z neurologie ze dne 6. 2. 2020, z niz vyplyva dolozeni stredné tézké demence. Jedna se o
postupny pokles kognitivnich funkci posuzované, kdy zaznam subjektivniho vnimani
zdravotniho stavu, ktery je obsahem lékaiské zpravy v odstavci ,subj., je zdznamem
toho, jak pacient ¢ osoba blizka zdravotni stav subjektivné vnima, neni vSak objektivnim

4 4 Vo 4 4 v 4 4 4 4 v v 4
nalezem o zdravotnim stavu. Verejna ochrankyné prav se ke zvladani potreby télesne
hygieny a stravovani v predmétném obdobi nevyjadrila.

9. Zalovany mél na zikladé uvedenych skutetnosti posudek ze dne 14. 12. 2020 spolu
s doplnénim ze dne 13. 1. 2021 za dostateéné presvédlivy podklad pro zavér o
zdravotnim stavu zalobkyné. Zalovany proto navrhl zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

10.Soud po prezkoumani véci hodnotil vyse uvedené skutenosti a listiny, které jsou
obsahem spravniho spisu, jednotlivé i v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni - s.t.s. ), a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Soud se
souhlasem Gcastnikd fizeni rozhodl ve véci bez natizeni jednani (§ 51 odst. 1 s.f.s.).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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11.Z4kon ¢. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, upravuje podminky poskytovani pomoci a
podpory fyzickym osobam v neptiznivé socialni situaci. Podminky naroku na prispévek
na pééi vychazeji z ust. § 7, kde je uvedeno, ze prispévek na péci se poskytuje osobam
zavislym na pomoci jiné fyzické osoby a narok na néj maji osoby, uvedené v § 4 odst. 1,
které z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu potfebuji pomoc jiné
fyzické osoby pti zvladani zakladnich Zivotnich potreb v rozsahu stanoveném stupném
zavislosti podle § 8, pokud jim tuto pomoc poskytuje osoba blizka nebo asistent socialni
péce uvedeny v § 83, nebo poskytovatel socialnich sluzeb, ktery je zapsan v registru
poskytovatelu socialnich sluzeb...

Dle § 8 odst. 2 cit. zakona se osoba starsi 18 let véku povazuje za zavislou na pomoci jiné
tyzické osoby ve
a) stupni I (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
4 4 Ve v Ve 4 /7 Ve 4 v
neni schopna zvladat tfi nebo Ctyti zakladni zivotni potteby,

b)stupni II (stfedné tézka zavislost), jestlize zdavodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest zakladnich zivotnich potreb,

c) stupni IIT (tézka zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
4 4 4 4 Ve 4 v
neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich zivotnich potteb,

d)stupni IV (0plna zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich zivotnich pottfeb, a vyzaduje
kazdodenni pomoc, dohled nebo pé¢i jiné fyzické osoby.

12.Z ust. § 9 odst. 1 pism. b), ¢), d), a f) zakona ¢. 108/2006 Sb. v platném znéni pak plyne,
ze pfi posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost zvladat zakladni zivotni potreby
orientace, komunikace, stravovani a télesné hygieny. Z odst. 4 plyne, ze pti hodnoceni
schopnosti zvladat zakladni zivotni potreby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu na schopnost zvladat zakladni zivotni potteby; pfitom se
nepfihlizi k pomoci, dohledu nebo péci, ktera nevyplyva zfunkcéniho dopadu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. Odst. 5 tohoto predpisu upravuje uznani
zavislosti v prislusné zakladni zivotni potrebé tak, ze musi existovat pri¢inna souvislost
mezi poruchou funkcnich schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni zivotni potrebu v pfijatelném standardu.
Funkéni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim zachovanych potenciali a kompetenci
fyzické osoby a vyuzivanim béZzné dostupnych pomtcek, prosttedki, predmétt denni
potieby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického
prostredku.

13.Vyhlaska ¢ 505/2006 Sb., v platném znéni, upravuje v Priloze ¢. 1schopnost osoby
zvladat zakladni Zivotni potteby:

- orientace - za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu se povazuje stav, kdy
osoba je schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit ptiméfené duSevni
kompetence, orientovat se Casem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostiedi a
situacich a pfiméfené v nich reagovat,

- komunikace - za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy
osoba je schopna dorozumét se a porozumét, a to mluvenou srozumitelnou reci a psanou
zpravou, porozumét vSeobecné pouzivanym zikladnim obrazovym symbolim nebo

/ . 710 v/ VvV 4 M v 7 v
zvukovym signalim, pouzivat bézné komunikacni prostredky,

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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- stravovani - za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povazuje stav, kdy
osoba je schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu
naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrzovat stanoveny dietni rezim,

- télesna hygiena - za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav,
& P p P )
M v/ i M 4 v/ 4 / i v M M / N7/ i v
kdy osoba je schopna pouzit hygienické zarizeni, myt si a osusovat jednotlivé Casti téla,
provadét celkovou hygienu, Cesat se, provadét ustni hygienu, holit se.

14.Cit. vyhlaska ve svém § 1 upravuje schopnost osoby zvladat zakladni Zivotni potteby pro
Ulely stanoveni stupné zavislosti, a to dle aktivit, které jsou pro jednotlivé zakladni
A / \ v/ i . /v . \'2
zivotni potfeby vymezeny v Pfiloze ¢. 1 - viz vySe. V odst. 2 je uvedeno, ze schopnost
osoby zvladat zakladni zivotni potfeby pro Gcely stanoveni stupné zavislosti se hodnoti

Ve / <717 v 1/ v . ’
v pfirozeném socialnim prostfedi a sohledem na vék fyzické osoby. Odst. 3 pak
upravuje, ze pri hodnoceni schopnosti osoby zvladat zakladni zivotni potfeby se hodnoti
a) télesné struktury a b) télesné funkce dusevni, mentalni, smyslové, obéhové, dechove,
hematologické, imunologické, endokrinologické, metabolické, zazivaci, vylucovaci,
neuromuskuloskeletalni, véetné hrubé a jemné motoriky, a funkce hlasu, reci a kuze, a to
ve vztahu krozsahu a tizi poruchy funkcnich schopnosti. Dle odst. 4 pak se za
neschopnost zvladani zakladni zivotni potfeby povazuje stav, kdy porucha funkénich
schopnosti dosahuje Grovné uplné poruchy nebo poruchy tézké, kdy i pres vyuzivani
zachovanych potencialt a kompetenci fyzické osoby a vyuzivani bézné dostupnych
o \A o \ vV, o 4 \ V4 4 . A /
pomucek, prostredkl, predmétt denni potfeby nebo vybaveni domacnosti, vefejnych
prostor nebo svyuzitim zdravotnického prosttedku nelze zvladnout zivotni pottebu
Vee V4 /7 /7 V4 4 /7 V- /7 v Vv .

v pfijatelném standardu. Za neschopnost zvladani zakladni zivotni potfeby se povazuje
rovnéz stav, kdy rezim narizeny odbornym lékafem poskytujicim specializované
zdravotnické sluzby neumoznuje provadéni zakladni zivotni potfeby v pfijatelném
standardu.

15.Predpis v § 2 upravuje, ze pri hodnoceni schopnosti osoby zvladat zakladni zivotni
potreby se posuzuje, zda z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je rozsah
dusevnich, mentalnich, télesnych a smyslovych funkcnich schopnosti dostatecny
k pravidelnému zvladani zakladni zZivotni potreby a zda je fyzicka osoba schopna
rozpoznat, provest a zkontrolovat spravnost zvladnuti zakladni zivotni potfeby. Pritom
se prihlizi k tomu, zda dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav trvale ovliviiuyje funkéni
schopnosti, k vysledku rehabilitace a k adaptaci na zdravotni postizeni. U osob, u nichz
prubézné dochazi ke zhorSovani a zlepsovani zdravotniho stavu, trva sledované obdobi
rozhodné pro posouzeni zavislosti zpravidla jeden rok; funkéni schopnost zvladat
zakladni Zivotni potfebu se v takovém pripadé stanovi tak, aby odpovidala pfevazujicimu
rozsahu schopnosti ve sledovaném obdobi. Z ustanoveni § 2a pak plyne, ze pokud osoba
neni schopna z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu zvladat alespon
jednu z aktivit, ktera je pro schopnost zvladat zakladni Zivotni potfebu vymezena
v Ptiloze ¢. 1 k této vyhlasce, neni schopna zakladni Zivotni potiebu zvladat, a to bez
ohledu na pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

16.Jak krajsky soud vySe uvedl, zalovany ve svém zalobou napadeném rozhodnuti
odstupnioval zavaznost zdravotnich obtizi, které vedly u zalobkyné k nezvladani
jednotlivych zakladnich Zivotnich potieb, do tfi obdobi, a to na obdobi od 28. 5. 2018 do
6. 3. 2019, kdy byla Zalobkyné zavisla na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni IL., nebot
nebyla schopna samostatné zvladat 6 zakladnich zivotnich potfeb, a to mobilita, oblékani
a obouvani, vykon fyziologické potreby, péfe o zdravi, osobni aktivity a péle o

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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domacnost. Jako dalsi obdobi je konstatovano obdobi od 7. 3. 2019 do 27. 11. 2019, kdy u
zalobkyné jiz existovala zavislost na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III. - tézka
zavislost, nebot zalobkyné nebyla samostatné schopna zvladat 8 zakladnich zivotnich
potreb, kromé uvedenych vySe se jednalo o zakladni zivotni potfebu orientace a
komunikace. Konecné v obdobi od 28. 11. 2019 shledal zalovany zalobkyni za jiz
zavislou na pomoci jiné osoby ve stupni IV. - Gplna zavislost, kdy jiz zZalobkyné nebyla
schopna samostatné zvladat ani zakladni zZivotni pottebu stravovani, télesné hygieny,
tedy celkem 10 zakladnich zivotnich potreb.

17.Jak krajsky soud vyse v bodé 1. uvedl, postupnym rozhodovanim spravniho organu,
M / 4 v **V_V 4 Ve v / M i 4 /4 ./ 4 v /7 v
zejména pak na zakladé zjisténi, uéinéného ministryni prace a socialnich véci, dospél
v / 4 / 4 4 v v Vv v
zalovany po opakovaném posudkovém zhodnoceni dochované sobéstacnosti zalobkyné
v prubéhu let 2017 - 2019 k zavéru, ze jeji zdravotni stav se postupné zhorsoval a poté, co
odborné vysetreni konstatovalo existenci stredné tézké demence, nastaly podminky pro
uznani nezvladani zakladnich zivotnich potfeb, u nichz je konstatovani uvedené
diagnézy nezbytné. Krajsky soud se seznamil s podkladovou dokumentaci zalovaného,
z niz plyne, ze dne 15. 6. 2018 probeéhlo socialni Setteni, které zapsalo, ze zalobkyné
potrebuje dopomoc s chtzi, a to i venku, s pomoci holi, schody nezvladne, klepou se jt
ruce. Ma poruchu kratké paméti, orientuje se mistem, hodnotu penéz nerozezna, vse
vytizuje manzel. Zvladne se podepsat, komunikuje pomaleji, telefon neovlada. Stravu
musi mit pfipravenou, naji se sama lzici nebo vidlickou, vSe musi mit naservirované na
M 4 Ve 4 v 7 7 4 v 4 i 4 i
stole, dietni rezim nema. Oblecent ji chysta manzel, ranni hygienu zvladne sama, zuby si
vycisti, ucese se, celkovou hygienu zvlada pouze s pomoci. S toaletou pomaha manzel,
v/ i v 7/ o 4 ./ 4 4 v v Ve /4 M v
pouziva inkontinenc¢ni pomucky. Léky ji podava manzel, osetfit se nezvladne, je hodné
unavena. Pres den odpodiva v kresle, lusti kfizovky, sleduje TV, ¢te Casopisy, s manzelem
. 4 Ve M vV / v *V 4 4 v 4 4
jezdi na chatu, ale radéji je doma. Bézné spotrebi¢e neovlada, vafeni nezvladne, o
domacnost pecuje manzel, na nakup jezdi s nim, ale potfebuje dohled. Z podkladu plyne,
ze manzel se odvolaval, namital nezvladani zakladnich zivotnich potteb télesné hygieny,
, . . . /v eV v v v ’
stravovani, komunikace a orientace, je patrné, ze jiz v r. 2018 zalobkyné méla problémy,
které zvladani téchto zakladnich zivotnich potteb zhorsovaly.

18.Krajsky soud vSak pripomina znéni zakladni normy, ktera vaze existenci dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu k dobé jednoho roku, zde zejména znéni § 2vyhlasky ¢.
505/2006 Sb., v platném znéni, jak uveden shora v bodé 18. Pravni predpis pocita s tim,
ze u jednotlivce se zdravotni stav vyviji a to, zda lze konstatovat dlouhodobost trvani
jednotlivych zdravotnich postizeni a z toho plynoucich dochovanych dovednosti nelze
odvodit od subjektivnich pocitd, ale zejména od ziznamu odborného vysetfeni
zdravotniho stavu. Tak se posléze stalo i v pfezkoumavaném pripadé, kdy posudkova
komise po podrobném provéfeni situace popsala vyvoj zdravotniho stavu a dochované
sobéstacnosti v posudcich ze dne 14. 12. 2020 a jeho doplnéni ze dne 13. 1. 2021.
Konstatovani nezvladani jednotlivych zakladnich Zivotnich potteb PK vazala na zavéry
neurologického vysetfeni, které objektivné zaznamenalo jiz diagnézu stiedné tézké
demence a dopliiyjici posudek jasné hovoti o hodnoceni pribéhu progredujici statecké
demence v kombinaci s Parkinsonskym syndromem ptitomnym znalcem psychiatrem
MUDr. T., ktery stanovil kvalifikovany odhad nejpravdépodobnéjsi tize demence i1 pti
1é¢bé kognitivniho deficitu, s ohledem na vék zalobkyné, jiz od data 28. 11. 2019. Zde
soud pfipomina, ze datum vzniku jak invalidity, tak ztraty sobéstaénosti v uréitych
smérech lze vzdy kvalifikované stanovit pouze s odkazem na zavéry odborného vySetteni
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zdravotniho stavu, které ¢ini objektivni zaznam rozsahu dusevnich, mentalnich,
v / / v 4 4 4
télesnych a smyslovych funkénich schopnosti posuzovaného.

19.Na zakladé uvedenych skutecnosti krajsky soud dospél po prezkoumani véci k zavéru, ze
posudkovy organ a posléze zalovany ve svém zalobou napadeném rozhodnuti
respektovaly doporuceni ministryné prace s socialnich véci v jejim rozhodnuti ze dne 18.
9. 2020, zjistily tizi demence a Parkinsonského syndromu u zalobkyné a spolu sjiz
pritomnymi podklady v dokumentaci stanovily pro jednotlivé stupné zavislosti
prezkoumatelnym zpisobem oduvodnéna data v uréeném obdobi (viz vysSe). Krajsky
soud proto neshledal nedostateéné zjistény stav véci, o némz by byly duvodné
pochybnosti, a zalobu jako neduvodnou, v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.t.s., zamitl.

V.  Naklady fizeni

20.Vyrok o nahradé nakladu fizeni soud odidvodnuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
4 4 o V/ 4 Ve v 7/ vV / / Vv 4 i / 4 v .
nahradu nakladu fizeni lze pfiznat ve véci uspésnému ucastnikovi, kterym byl v dané véci
v / 4 4 4 v / 4 o V/ 4 A4
zalovany spravni organ, ten vsak nahradu nakladu fizeni nezadal.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikim (§ 54 odst. 5 s. 1. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodtu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 23. inora 2022

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné
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