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USNESENT

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenitu sloZeném  z predsedy
JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a soudct Mgr. Radima Kadl¢aka a Mgr. Ladislava Vasko ve

v .
Vecl

zalobce: M. Ch., narozeny X,
t. ¢. Vazebni véznice Teplice, P.O. BOX 53, 41501 Teplice,

proti
zalované: Ceska advokatni komora,
sidlem Narodni 16, 110 00 Praha 1,

v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 2. 2022, ¢. j. 10.01-000039/22-004,

takto:

Véc se postupuje Méstskému soudu v Praze.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhité domahi zrudeni rozhodnuti
7alované Ceské advokatni komory (Pobolka Brno) ze dne 18. 2. 2022, & j. 10.01-
000039/22-004, kterym bylo rozhodnuto o zadosti zalobce ze dne 13. 1. 2022 o urleni
advokata k poskytnuti pravni sluzby tak, ze zalobci nebude urcen advokat k poskytnuti
bezplatné pravni sluzby dle § 18c zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o advokacii®).

Zdejsi soud se ve véci primarné zabyval otazkou své mistni pfislusnosti. V § 7 odst. 2 vété
prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.
v » . v 71 IV, 1 ’ .. . v/ / ’ v
f. s.”), je uvedeno, ze nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné
ptislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v
prvaim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Podle § 7
odst. 6 véty prvni s. f. s. plati, Ze pokud neni soud, u néhoz byl navrh podan, k jeho
vytizeni mistné prislusny, postoupi jej k vytizeni soudu prislusnému.

Problematikou mistni pfislusnosti spravnich soudd ve véci zalob proti rozhodnutim
Ceské advokatni komory ve véci Zadosti o (ne)ureni advokita k poskytnuti
pravni sluzby se vyslovné zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 15. 2. 2012,
C.j. 6 Ads 15/2011-143, v némz judikoval, ze ,/zlikon o advokacii sice hovo’i o pobocce
v Brné a organech v podobé snému, predstavenstva, predsedy Komory, kontrolni rady, kirné
komise, odvolaci karné komise, zkusebni komise, ale tim pouze vyrviri jednotlivé orgdamy
verejnopravni korporace (profesniho sdruzeni), které pripadné wvedou prislusné tizeni jako
Jfunkcné prislusné organizacni slozky vereinoprdvni korporace ve smyslu ustanoveni § 130 odst.
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2 zdakona ¢ 500/2004 Sb., spravni vad, ve znéni pozdéjsich predpisii. Tyto jednotlivé organizacni
slozky vsak nepredstavuji samostatny spravni organ ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) s.
¥ s., nybr? jsou souisti spravniho orgdnu - vefeinopravni korporace Ceské advokdtni komory.
Nemaji proto samostatné sidlo ve smyslu ustanoveni § 7 s. 7. s., pomoci néhoz by bylo mozno
uréit mistni prislusnost jiného soudu nez Méstského soudu v Praze.“ (srov. téz rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 1. 2012, €. j. 2 As 141/2012-27, nebo ze dne 12. 3.
2013, ¢. 5. 2 As 21/2013-8).

Soud pak na zakladé shora uvedenych skuteCnosti dospél k zavéru, ze organem verejné
moci, ktery podle § 7 odst. 2 véta prvni s. t. s. zasahl do prav zalobce svym rozhodnutim o
neureni advokata k poskytnuti pravni sluzby Zalobci, je vefejnopravni korporace Ceska
advokatni komora, se sidlem Narodni 16, 110 00 Praha 1.

Na tomto zakladé tedy zdejsi soud vyhodnotil, ze v predmétném pripadé neni mistné
ptislusnym soudem, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usnesent, s tim,
ze po pravni moci usneseni bude véc postoupena Méstskému soudu v Praze ve smyslu § 7
odst. 6 s. ¥. s., jelikoz sidlo Ceské advokatni komory, se nachazi v obvodu pravé tohoto
soudu.

Nadepsané zavéry o postoupeni véci Méstskému soudu v Praze jsou poté plné v souladu
isusnesenim rozsifeného senitu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2018,
¢. j. Nad 99/2018-75, ktery mj. vyslovil, ze ...(k)rajsky soud miize podle § 105 odst. 1 o. s. 7.
ve spojeni s § 64 s. 7. s. z vlastni iniciativy zkoumat nedostatek mistni prislusnosti jen do doby,
nez zacne jednat ve véci samé, tj. do doby, nez pri distnim jedndini vyzve icastniky k prednesim
ve véci. Rozhoduje-li soud bez jedndni, miize mistni prislusnost zkoumat do vyddani rozhodnuti
ve véci samé. Na tomto zavéru nic neméni ani skutecnost, Ze mistné neprislusny krajsky soud jiz
ucinil procesni sikony tykajici se vedeni ¥izeni & wvydal rozhodnuti procesnibo charakteru, ani
doba, kterda mezitim uplynula od poddni Zaloby.“ V teseném piipadé pfitom nedoslo ke
zhojeni nedostatku mistni nep¥slu$nosti Krajského soudu v Usti nad Labem, nebot véc je
postupovana Méstskému soudu v Praze jesté predtim, nez zdejsi soud zadal jednat ve véci
samé, a k fizeni je tak nadale mistné pfislusny Méstsky soud v Praze, jak uz bylo dfive
vylozeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 22. b¥ezna 2022

JUDr. Petr Cvlern}'f, Ph.D, v.r.
predseda senatu
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