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Cislo jednaci: 30 A 85/2020 - 92

USNESENT{

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana Rutsche
a soudkyn Mgr. Heleny Konecné a JUDr. Ivony Subrtové ve véci

zalobce: J. N.

zastoupen Mgr. Ing. Alesem Boudou

v

advokatem se sidlem U Hfisté 375, Horni Staré mésto, Trutnov 4
proti
zalovanému: Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje

se sidlem Hradec Kralové, Pivovarské namésti 1245

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30.7.2020, ¢. KUKHK-
16781/DS/2020/DV-3
takto:
Rizeni se zastavuje.
Z4dny z Géastnikd nema pravo na nahradu nikladt ¥Hzeni.
Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni v ra c { &st soudniho poplatku, a to ve vysi

2.000 K¢.

Odtvodnéni:

. Ve shora oznalené véci podal zalobce dne 4.10.2020 zalobu proti rozhodnuti

zalovaného, ktery zamitl odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti Méstského uradu
Trutnov ze dne 18. 3. 2020, ¢. MUTN 27794/2020, sp. zn. 2019/6850/SPR/SMM. Timto
prvostupniovym rozhodnutim bylo fizeni o zadosti zalobce ze dne 2.9.2019 o zapis
zmény vlastnika silni¢ntho vozidla dle § 66 odst. 1 pism.c) zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad®), zastaveno, nebot
zadatel (zalobce) neodstranil podstatné vady zadosti, které branily v pokracovani rizeni.

. Nasledné vzal zalobce svij zalobni navrh zpét podanim doslym krajskému soudu dne

31. 1. 2022, a to pro uspokojeni pozdéjsim chovanim zalovaného. Uvedl, Ze zalobou se
domahal dalsiho postupu ve spravnim fizeni podle zakona ¢. 56/2001 Sb., o podminkach
provozu vozidel, ve znéni pozdéjsich predpist, ze uplatnil moznost a nutnost postupu i
ve vztahu k prestupku nového vlastnika vozidla a k tomu, ze predmétné vozidlo pozbylo
zpusobilosti k provozu. Uvedl, ze o vytazeni vozidla z provozu podle zakona vyslovné
pozadal v odvolani ze 7. 4. 2020 a jeho dodatku ze dne 11. 4. 2020, opakovanou zadost
o vytazeni vozidla uplatnil v podani ze dne 1. 10. 2020. Spravni organ (M&U Trutnov)
po podani spravni zaloby zahajil fizeni o vytazeni vozidla z provozu a predmétné vozidlo
z provozu vyradil rozhodnutim ze dne 1.7.2021, sp.zn.2021/704/SPR, ¢. MUTN



55581/2021 (pravni moc 6. 8. 2021). Zalobce uved], Ze v tomto rozhodnuti spravni organ
konstatoval, ze vlastnikem vozidla je ode dne 28.6.2019 P. E., a proto ,s nim bude
nadale jednano jako s Gcastnikem fizeni“ a vozidlo vyfadil z provozu, a to se vsemi
Ucinky pro ucastnika fizeni - vlastnika vozidla (tj. povinnosti odevzdat osvédceni o
registraci silni¢niho vozidla, k odevzdani registra¢ni znacky a predlozeni technického
prukazu silni¢niho vozidla k vyznadeni zaznamu o jeho vyfazeni z provozu).

. Zalobce dodal, Ze datum 28. 6. 2019 je den kupni smlouvy, jiz bylo pfedmétné vozidlo
prevedeno na nového vlastnika P. E.. Spravni organ ve svém rozhodnuti uznal, ze P. E. je
vlastnikem vozidla ode dne 28. 6. 2019, jak se toho zalobce od pocatku ve spravnim fizeni
v roce 2019 domahal, vozidlo bylo vyfazeno z provozu a vlastnikem P. E. nesmi byt
provozovano.

. Zalobce vzal svou Zalobu zpét s odtivodnénim, e uvedenym postupem a rozhodnutim ze
dne 1.7.2021, sp.zn.2021/704/SPR, ¢.MUTN 55581/2021, byl plné uspokojen,
protoze vsak $lo o pozdéjsi chovani spravniho organu ucinéné az po podani spravni
zaloby, domahal se zaroven nahrady nakladu fizeni, jez mu s podanim zaloby vznikly.

. Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho (dale jen “s. f. s.”) fizeni zastavil, nebot zalobce byl opravnén vzit zalobu
zpét, dokud o ni soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. t. s.).

. O pozadavku zalobce na nahradu nakladu fizeni uvazil krajsky soud nasledovné.

. Zpusob stanoveni nahrady nakladt fizeni pfi zastaveni fizeni upravuje ustanoveni § 60
odst. 3 s. f. s. Podle ného nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-
li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li vSsak navrhovatel (zalobce) podany
navrh (zalobu) zpét pro pozdéjsi chovani odpurce (zalovaného) nebo bylo-li fizeni
zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu
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nakladu rizeni. Podle véty prvni uvedeného ustanoveni tedy plati zasada, ze pfi zastaveni
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fizeni nema zadny z GCastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni. Z ni jsou vSak ve vété
druhé stanoveny vyjimky spojené s chovanim zalovaného nebo uspokojenim zalobce.

. V projednavané véci vzal zalobce zalobu zpét s oduvodnénim, ze tak ¢ini v souvislosti
s chovanim zalovaného, resp. jemu podrizeného spravniho organu I. stupné, ktery ve véci
vydal dne 1.7.2021 rozhodnuti pod sp.zn.2021/704/SPR, ¢. MUTN 55581/2021),
kterym vytadil z provozu predmétné vozidlo, jak se zalobce v prubéhu spravniho fizeni
domahal. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 2. 8. 2021 (poznamka soudu: nikoliv
az 6. 8. 2021, jak uvedl zalobce).

. Pfedné je nutno pfipomenout, co bylo predmétem spravniho fizeni, proti jehoz vysledku
(rozhodnuti) podal Zalobce zalobu. Predmétem tohoto spravniho ftizeni bylo fizeni
o jeho zadosti ze dne 2.9.2019 o zipis zmény vlastnika silni¢niho vozidla zn. Land
Rover, registraéni znacky 1H9 2247. Toto tizeni bylo rozhodnutim Méstského tGradu
Trutnov ze dne 18. 3. 2020, ¢. MUTN 27794/2020, zastaveno dle § 66 odst. 1 pism. ¢)
spravniho tradu proto, ze zadatel (zalobce) neodstranil podstatné vady zadosti, které
branily v pokracovani fizeni, konkrétné nedolozil protokol o evidenéni kontrole vozidla
(ne starsi 30 dni) a platnou zelenou kartu pojiSténi, ptriCemz spravnimu organu se
nepodafilo je opatfit od kupujictho P.E.. Odvolani zalobce do tohoto rozhodnuti
zalovany zamitl rozhodnutim ze dne 30.7.2020, ¢. KUKHK-16781/DS/2020/DV-3,
které zalobce napadl touto zalobou.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. V.



10.Zalobce argumentoval tim, Ze Zalobu vzal zpét proto, Ze postupem spravniho organu byl
plné uspokojen, a to vydanim rozhodnuti ze dne 1.7.2021, sp.zn.2021/704/SPR,
¢. MUTN 55581/2021. Toto rozhodnuti vsak bylo vydano v fizeni o vyfazeni vozidla
z provozu dle § 12 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel
na pozemnich komunikacich a 0 zméné zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti
za skodu zpusobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon ¢. 56/2001 Sb.“).

11.Predmétem tohoto soudniho fizeni, jak je jiz shora uvedeno, byl pfezkum spravniho
rozhodnuti, kterym bylo rozhodnuto o zadosti zalobce ze dne 2. 9. 2019 o zapis zmény
vlastnika silnicniho vozidla (k némuz nedoslo a fizeni o zadosti bylo zastaveno), a nikoliv
fizeni o vyrazeni predmétného vozidla zprovozu (zdGvodu zaniku pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla, kdyz ve lhaté 14 dnu od zaniku pojisténi nebyla
uzaviena nova pojistna smlouva o poji$téni). Zalobce tedy nespravné sméSuje obé Hzeni
v jedno, pokud argumentuje, ze o této jeho zadosti nebylo rozhodnuto rozhodnutim ze
dne 1.7.2021. Byt byl z jeho strany dan podnét k vytazeni vozidla z provozu, na zakladé
kterého bylo nasledné spravnim organem z provozu vyrazeno, zalobou ale brojil prave a
jen proti rozhodnuti o zastaveni fizeni a neprovedeni jim pozadovaného zapisu zmény
vlastnika vozidla. V tomto fizeni, tj. v fizeni o zapis zmény vlastnika silniéntho vozidla,
vsak zalobce uspésny nebyl a byt ani nemohl, a to z nasledujictho davodu.

12.K zadosti o zapis zmény vlastnika silni¢niho vozidla v registru silni¢nich vozidel je totiz
podle §8a odst. 1 zakona ¢. 56/2001 Sb. nutné dolozit také protokol o evidenéni
kontrole silniéntho vozidla, ktery neni starsi nez 30 dni, a zelenou kartu o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla. Hlavnim uclelem vefejnopravniho systému evidence
silni¢nich motorovych vozidel vytvoreného dle zakona ¢. 56/2001 Sb. je zajistit, aby na
pozemnich komunikacich byla provozovana pouze vozidla splnujici predepsané
technické podminky a s uzavfenym pojisténim odpovédnosti z jejich provozu. Jednim
z prostredku, jak zajistit naplnéni tohoto Gcelu, je pravé pozadavek predlozeni protokolu
o eviden¢ni kontrole vozidla a zelené karty pti zadosti o zapis zmény vlastnika silni¢niho
vozidla v registru. Ulelem §8a zikona ¢& 56/2001 Sb. tudi neni jen zapsini co
nejaktualnéjsitho daje o vlastnikovi vozidla do registru za cenu rezignace na plnéni
ostatnich funkei registru. Toto ustanoveni ma pouze poskytnout dosavadnimu ¢i novému
vlastniku moznost podat zadost o zapis zmény vlastnika silniéniho vozidla i bez
soucinnosti toho druhého, ktery se odmita dostavit na obecni Gfad za Glelem podani
spole¢né zadosti & vystavit k jejimu podani plnou moc. Zadatele o zapis zmény vlastnika
vSak nezbavuje povinnosti predlozit i v takovém pripadé protokol o evidencni kontrole
vozidla a zelenou kartu. Tyto doklady vSak Zalobce v pribéhu spravniho fizeni o jeho
zadosti o zapis zmény vlastnika silni¢niho vozidla neptedlozil.

13.Trvani na pozadavku predlozeni protokolu o evidencni kontrole vozidla a zelené karty
k zadosti o zapis zmény vlastnika vozidla pro zadatele o zapis zmény vlastnika silni¢niho
vozidla pfitom nepredstavuje kraceni na pravech zalobce (tj. dosavadniho vlastnika), ani
zasadni prekazku ¢ omezeni, nebof tyto doklady si ijako dosavadni vlastnik
vozidla bezpochyby mohl obstarat jiz pred prevodem vlastnického prava k vozidlu.
Spravni organy tedy postupovaly zcela v souladu se zikonem, pokud nevyhovély zadosti
zalobce o zapis zmény vlastnika silniéniho vozidla z dvodu nepredlozeni vsech dokladd
pozadovanych zakonem ¢. 56/2001 Sb.

14.Vzhledem k uvedenému krajsky soud zalobci pozadované naklady neptiznal.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. V.



15.Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, soud vrati z G¢tu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je
splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasalni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
Podminky citovaného ustanoveni byly splnény, ze zaplaceného soudniho poplatku ve
vysi 3.000 K¢ se proto zalobci vraci 2.000 K¢.

Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravaiho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 23. inora 2022

JUDr. Jan Rutsch v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje R. V.


http://www.nssoud.cz/

