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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: A. F. P, narozena X,
bytem X,
zastoupena advokatem JUDr. Ing. Pavlem Cinkem, LL.M.,
se sidlem Veleslavinova 363/33, 301 00 Plzen,

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent,
se sidlem Ktizova 25, 125 08 Praha 5,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 5. 2021, ¢.j. X,
takto:

L Rozhodnuti Zalované ze dne 7. 5. 2021, &. j. X a jemu ptedchizejici rozhodnuti

zalované ¢&. j. X ze dne 29. 1. 2021 se zruSuji a véc se vraci k dal§imu ¥izeni Zalované.
II. Zalovani je povinna nahradit Zalobkyni naklady fzeni ve vy$i 4 719,- K¢ k rukdm

/4 ’ /4 v 7 4 4 .
pravniho zastupce, a to do 1 mésice od pravni moci tohoto rozsudku.
Odtvodnéni:

Zalobkyné se v rizeni pred zalovanou domahala zmény vyse invalidntho duchodu. Jeji
zadost zalovana zamitla, nebot na zakladé posudku lékare Okresni spravy socialniho

v 4 v v v / v v v v 4 4 4 . . 4
zabezpeceni Plzen-mésto dospéla k zavéru, ze zalobkyné ma nadale narok na invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné. Lékar stanovil miru poklesu pracovni schopnosti

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.



2 16 Ad 42/2021

na 55 %. Podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojistént,
invaliditu druhého stupné podminuje pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice o 69 %.

Zalobkyné proti tomuto zivéru brojila nimitkami, které Yalované zamitla. V ¥zeni o
nich nechala Zalovana vypracovat posudek svym lékarem, z néhoz vyplynulo, ze hlavni
pti¢inou nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné spada pod kapitolu V (Dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozku 4c (Afektivni poruchy - poruchy nalady; stredné
tézkeé postizeni) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru
poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity
stanovuje rozmezi 30-45 %. Vzhledem k charakteru postizeni zdravotniho stavu
v v v / 4 v / 4 /4 /4 vV Vv /4 v M 4 ..
zalobkyné a dolozenym lékarskym zpravam lékatr zalované uprfednostnil horni hranici
45 %. Vzhledem k dal$imu postizeni zalobkyné lékat zvysil tuto hodnotu o deset
procentnich bodd, a to podle § 3 odst. 1 citovane vyhlasky. Celkové tak pokles pracovni
Ve © 17 vV vV / \ v M (o)

¢innosti lékar zalované u zalobkyné stanovil v rozsahu 55 %.

Proti rozhodnuti zalované brojila zalobkyné zalobou, v niz namitla nezohlednéni vsech
odbornych podkladi ve véci, at jiz lékarskych ¢ psychologickych. Zalobkyné neni
schopna vlivem zavazné dusevni nemoci vykonavat jakoukoliv pracovni ¢innost, neni
v/ Ve v / i V.o v 4 \4 / 4
schopna zit sama a zije s manzelem, ktery o ni pecuje. Dlouhodobé zavazny zdravotni
v v Y Ve . . AT
stav zalobkyné onemocnénim bipolarni afektivai poruchou ji plné invalidizuje.
Nepravidelné a nepredvidatelné sttidani depresi a manii rtizné hloubky ji vylucuji z
M 4 i / Ve M v 4 4 I Ve /4 vV / v 7 *V 4
jakékoliv soustavné ¢innosti, kdy onemocnéni neni vylélitelné. Tézkeé funkcni postizeni
. ’ v Ve V. ’ v 7 .. . g
je trvale a po zbytek zalobéina zivota bude odpovidat tretimu stupni invalidity.
Zalobkyné rovnéz namitla nedostate¢né odtvodnéni napadaného rozhodnuti. Zalovana
dostatecné neodivodnila své zavéry, k nimz neuvedla konkrétni divody pro nezvyseni
invalidntho dachodu, resp. na zakladé éeho k nim posudkovy lékar dospél. Z lékatskych
4 v vV o7 7/ / v v v Ve / 4 v v v v M v
zprav oSetrujici lékarky zalobkyné ptitom vyplyva, ze zalobkyné splnuje vsechny
podminky pro uznani invalidniho dichodu tfetiho stupné.

Zalovani ve vyjadfeni sdé&lila, Ze jeji 1ékat komplexné prostudoval lékatskou
dokumentaci a ve shodé s lékafem okresni spravy socialniho zabezpeleni zjistil, ze se
jedna o stredné tézké funkéni postizeni. K datu napadeného rozhodnuti a po presetfent
namitanych skutecnosti podle zalované odpovidal zdravotni stav zalobkyné i nadale
invalidité druhého stupné. Pfi ni je zalobkyné schopna vykonavat soustavnou
vydéle¢nou cinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesné, smyslové nebo dusevni
schopnosti. S ohledem na povahu namitek zalobkyné navrhla zalovana dukaz posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci.

Na vyjadfeni zalované reagovala zalobkyné replikou. V ni zdUraznila, ze by klicovy
posudek ve véci mél byt vyhotoven znalcem z oboru psychiatrie. A rovnéz odkazala na
svuj dikaz v podobé rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 21. 9. 2020, ¢.
j. MPSV-2020/188930-914, v némz posudkova komise feCeného ministerstva dospéla k
zavéru, ze zalobkyné z divodu dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu vyzaduje
kazdodenni pomoc. Konkrétné to znamena: dohled nebo péce jiné fyzické osoby a
neschopnost zvladat pét nebo Sest zakladnich zivotnich potteb.

Posouzeni véci
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Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2
soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. t. 5.“) v mezich Zalobnich bodt a dospél k zavéru,
ze zaloba je divodna.

Predmétem rizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z
divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 % (odst. 1). O invaliditu prvatho stupné se jedna, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2
pism. a)]. O invaliditu druhého stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla
nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se
jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob 1 k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany
Posudkoveé komise Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise
chapan jako pripad predepsaného diukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze
dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza (§ 77
odst. 2 s.t. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v rfizeni o zalobé proti
rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity ovéruje pouze to, zda je
posudek posudkové komise Gplny a presvédcivy (napr. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 13/2003-
54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobkyné - zda byla
prislusna posudkova komise radné obsazena (napr. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20
ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek aplnosti a presvédcivosti a ktery se
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dtkazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek
NSS €. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkove
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 70 %, a proto se v jejim pripadé jedna o
invaliditu trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobkyné shledala tézké postizeni, jak ho vymezuje kapitola V,
polozka 4d vyhlasky o posuzovani invalidity, tedy: depresivni epizody tézké bez
psychotickych pfiznaka, chronické, lecebné rezistentni deprese nebo zavazné manie,
rychlé cyklovani, kratké remise, ultrarychlé zmény, opakovany vyskyt depresivnich
epizod s obdasnymi hypomanickymi nebo manickymi epizodami, vedoucimi k
poskytovani Gstavni péce v nemocnici nebo odborném lécebném ustavu, vykon vétsiny
dennich aktivit podstatné omezen. Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto
postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje hodnotu 60 %. Vlivem dalsiho
postizeni navysila posudkova komise tuto hodnotu o dalsich deset procentnich bodd,
tzn. na konecnych 70 % (vizte § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity. Za datum
vzniku prislusného stupné invalidity posudkova komise urdila den 13. 11. 2020, tj. den
psychiatrického vysetteni. Platnost stanovena trvale, a to vzhledem k prubéhu
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onemocneéni.

Posudek spliuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,
véetné zavéru o tom, ze zalobkyné neni schopna vydélecné Clinnosti ani za zcela
mimoradnych podminek. Obsahové se posudek Gplné vyporadal s namitkami zalobkyné
a s lékarskymi zpravami, které predlozila v fizeni pred soudem. Zalobkyné nebyla
jednani posudkové komise pfitomna. Soud posudek vyhodnotil jako duplny a

v v Ve / N 4 v i / V 7. 4 i v 4 4
presvedlivy. V rizeni pred soudem byli Gcastnici seznameni se slozenim posudkové
komise a obsahem posudku, pri¢emz proti nim nic nenamitli.

Protoze posudek spliuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, fadné
prokazuje skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj
plyne, ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné odpovida nejméné 70 %, coz podle § 39
odst. 2 pism. c) zakona o dichodovém pojisténi odpovida invalidité tretiho stupné, ktera
byla dana jak ke dni napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak i ke dni jemu
v /4 7/ 4 4 7 7/ v/ v v v /v i M 4
predchazejicimu rozhodnuti zamitajicimu zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho

dtchodu.

Jelikoz zalovana v namitkovém fizeni vychazela z toho, ze je zalobkyné invalidni ve
druhém stupni, byla obé jeji rozhodnuti zalozena na nedostateéné zjisténém skutkovém
stavu. Soud proto obé jeji rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s. a
véc ji vratit k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. t. s.).

Zalovana je v dal$im Yizeni vAzina skutkovym stavem zjiSténym na zakladé provedeného
dokazovani v soudnim fizeni, tedy Ze invalidita tfetiho stupné Zalobkyné vznikla ke dni
13. 11. 2020. Z toho bude vychazet pfi novém posouzeni stavu zalobkyné (§ 78 odst. 6 s.
v

f.s.).

Procesné uspésna zalobkyné ma viéi netspésné zalované pravo na nahradu fizeni (§ 60
odst. 1 véty prvni s. ¥. s.). Zalovana je proto povinna do jednoho mésice ode dne pravni
moci tohoto rozsudku zaplatit zalobkyni nahradu nakladu fizeni v celkové vysi 4 719 K¢
za tfi tkony pravni sluzby po 1000 K¢ spodivajici v prevzeti a pripravé zastoupent,
podani ve véci samé a v replice [§ 11 odst. 1 pism. a) a pism. d) ve spoj.s §7,§ 9 odst. 2 a
§ 11 odst. 3 advokatniho tarifu] a tfi rezijni pausaly po 300 K¢ podle § 13 odst. 4
advokatniho tarifu. To vse zvy$eno o dan z ptidané hodnoty ve vysi 819 K¢.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasacni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasalni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravai soud pro neprijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, §
104a, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 30. listopadu 2021

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné
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