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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v seniaté slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové
a soudkyti JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Sylvy Siskeové v pravni véci Zalobct: a) I O.,
b) nezl. I. O., oba zastoupeni JUDr. Irenou Strakovou, advokitkou se sidlem
Karlovo namésti 287/18, Praha 2, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 936/3, Praha7, proti rozhodnuti alovaného ze dne 15.12.2021, & j. MV-
204979-2/OAM-2021, o kasacni stiznosti zalobct proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 31. 1. 2022, ¢. j. 57 Az 21/2021 - 15,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gastnikt n e ma pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasalni stiznosti.
Vv ’
Odtvodnéni:

[1]  Zalovany rozhodnutim ze dne 15. 12. 2021, & j. MV-204979-2/OAM-2021, zastavil
fizeni o dal$i opakované zadosti zalobci o mezinarodni ochranu (v poradi treti) podle
§ 11a odst. 3 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu.

[2]  Zalobu proti rozhodnuti zalovaného zamitl Krajsky soud v Praze (dale jen ,krajsky
soud“) rozsudkem oznadenym v zahlavi. Zalobci (dale jen ,stézovatelé) podali
proti tomuto rozsudku kasaéni stiznost.

[3]  Kasacni stiznost neni pripustna.

[4] Podle § 32 odst. 7 pism. a) zdkona o azylu je neptipustna kasaéni stiznost v pripadé
dals{ opakované Zidosti o udéleni mezindrodni ochrany. Toto ustanoveni bylo do zikona
o azylu vlozeno zadkonem ¢. 274/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincd naizemi Ceské republiky aozméné nékterjch zikond, ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony, s Géinnosti ode dne 2. 8. 2021.

[5]  Z rozhodnuti zalovaného vyplyva, Ze se jedna o v poradi jiz treti zadost stézovatela
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oudéleni mezinarodni ochrany. Poprvé stézovatelé pozadali o udéleni mezinarodni
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ochrany dne 14.4.2018 a o jejich zadosti bylo rozhodnuto rozhodnutim ze dne
19. 2. 2019, ¢. j. OAM-341/ZA-ZA12-LE26-2018. Podruhé pozadali o mezinarodni ochranu
dne 10. 11. 2020 a rozhodnutim ze dne 22. 12. 2020, ¢. j. OAM-785/ZA-ZA11-ZA13-2020,
bylo vysloveno, ze jde o opakovanou zadost, ktera je neptipustna, a fizeni zastaveno. Toto
rozhodnuti obstalo v prezkumu Krajskym soudem v Praze a kasalni stiznost proti jeho
rozsudku Nejvys$i spravni soud odmitl pro nepfijatelnost. Nyni projednavana zadost
o udéleni mezinarodni ochrany byla stézovateli podana dne 13.12.2021 abylo o ni
rozhodnuto v zahlavi uvedenym rozhodnutim. Vsechny tfi zadosti jsou zalozeny na
stejnych davodech; ostatné stézovatelé nenamitaji, ze by tfeti zadost nebyla opakovana.
Neni tak sporu, ze v nyni projednavané véci se jedna o dalsi opakovanou zadost o udélent
mezinarodni ochrany.

[6] Soud je obeznimen s aktuilnim valecnym stavem na Gzemi Ukrajiny i v této
souvislosti vydanym rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 3. 2022, ¢. . 10
Azs 537/2021-31. Jeho zavéry vsak jsou pro tuto véc bez vyznamu, nebotf zadosti
stézovatela nebylo zalovanym vyhovéno nikoliv proto, ze by Ukrajina byla hodnocena
jako bezpeéna zemé (a tak se jim nedostalo meritorniho prezkumu), ale proto, ze ve své
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zadosti uvadéli tytéz, jiz drive posouzené, davody pro udéleni mezinarodni ochrany.

[7]  V tomto fizeni se tedy uplatni vyse citovany § 32 odst. 7 pism. a) zakona o azylu,
podle kterého neni kasa¢ni stiznost pfipustna. Nejvyssi spravai soud ji proto odmitl [§ 46
odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 120s. 1. s.].

[8]  Natento zavér nema vliv ani nespravné pouceni o moznosti podat kasacni stiznost.
Jeji nepfipustnost je dana zakonem, a nemuze ji proto zalozit ,pouhé“ nespravné pouceni
krajského soudu (srov. usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 25.11. 2004,

& j. 3 Ads 37/2004 - 36, & 737/2006 Sb. NSS).

[9] Soud nerozhodoval o navrhu na priznani odkladného 4Gcinku, nebot odmitnutim
kasacni stiznosti sestal tento navrh bezpredmétnym; nadto jelli kasacni stiznost
nepfipustnd, je nepripustna od pocatku, aneni proto aniprostor pro uvahy,
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ze by nepripustné kasaéni stiznosti mél byt odkladny Géinek prfiznan.

[10]  Stézovatelé mohou znovu pozadat o mezinarodni ochranu (s poukazem na zménu
situace v zemi puvodu) nebo o pobytove opravnéni; detailni a aktualni informace jsou
dostupné na internetovych strankach Ministerstva vnitra Ceské republiky, www.mvcr.cz.

[11] Vyrok o nahradé nakladi fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,

podle néhoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto wusneseni mnejsou opravné prostiredky pfipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 17. btezna 2022
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pokracovani

Mgr. Eva
Sonkova
predsedkyné

senatu



