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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudct JUDr. Barbary Porizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: V.S.,
zast. JUDr. Irenou Strakovou, advokatkou se sidlem Karlovo namésti 287/18, Praha 2,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha?7, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 7.1.2021, ¢ j. OAM-781/ZA-ZA11-K12-2020, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 15. 12. 2021,
.. 20 Az 6/2021 - 24,

takto:
I.  Kasanistiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nemad pravo nanahradu nakladd fizeni.

III. Ustanovené zastupkyni zalobce JUDr. Irené Strakové, advokatce se sidlem
Karlovo namésti 287/18, Praha 2, se priznava odména za zastupovani zalobce
v fizeni o kasa¢ni stiznosti ve vysi 3 400 K¢, ktera ji bude vyplacena z 4étu
Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

IV. Soud vyzyva zastupkyni zalobce, aby ve lhtté 1 tydne od doruceni tohoto
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usneseni sdélila dislo bankovniho 0étu, na ktery ma byt odména ustanovené
zastupkyné vyplacena.

Odavodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stézovatel) podal dne 10. 1. 2022 blanketni kasacni stiznost proti
vySe oznaenému rozsudku méstského soudu spolu se zadosti o ustanoveni pravniho
zastupce.

[2]  Zidosti Nejvy$$i spravni soud vyhovél usnesenim ze dne 26. 1. 2022, &.j.
9 Azs 2/2022 - 25, a ustanovil mu pro fizeni advokatku JUDr. Irenu Strakovou. Zaroven
stézovatele vyzval k doplnéni dtivodt kasaéni stiznosti ve 1htité jednoho mésice a poudil jej
o tom, ze nebude-li kasaéni stiznost v uvedené lhtité doplnéna, soud ji podle § 37 odst. 5
ve spojeni s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.%), odmitne bez vécného projednani. Toto usneseni nabylo pravni
moci dne 26. 1. 2022. Stézovatel véasné pozadal dne 21. 2. 2022 o prodlouzeni této lhuty,
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¢emuz Nejvyssi spravni soud vyhovél a usnesenim ze dne 23. 2. 2022, ¢. j. 9 Azs 2/2022 -
31, lhtitu o dva tydny prodlouzil. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 23. 2. 2022.

[3]  Vsouladu s pravidly pro poéitani lhat v § 40 s. f. s. uplynula lhata k doplnéni
kasacni stiznosti v pondéli 14. 3. 2022. Stézovatel v této lhuté kasaéni stiznost nedoplnil.

[4] Dne 15. 3. 2022 zaslala zastupkyné stézovatele pfipis, ze stézovatel jiz obdrzel
podklady ze zahranili a hned po jejich predani zastupkyni budou zaslany soudu. Pozdéji
tyz den dorudil stézovatel soudu doplnéni kasacni stiznosti i s dopisem od jeho matky.
Vném zaroven pozadal o pfiznani odkladného Ucinku kasaéni stiznosti. K tomuto
doplnéni uz Nejvyssi spravni soud nemohl prihlédnout, jelikoz bylo uc¢inéno pozdeé.

[5]  Jeli stézovatel vyzvan k doplnéni kasalni stiznosti podle § 106 odst. 3 s. f. s.,
nastupuje po uplynuti stanovené lhlity koncentrace fizeni. Z toho divodu jiz soud nemize
pFihliZet k ddvodim uplatnénym pozdéji pro jejich opoZdénost (k tomu srov. nalez US ze
dne 10. 8. 2006, sp. zn. I. US 138/06; nebo usneseni NSS ze dne 28. 4. 2009, & j. 2 As
28/2009 - 28; ¢i novéji usneseni NSS ze dne 17. 12. 2021, ¢, j. 5 As 342/2021 - 23, odst. [5]).
Nejvyssi spravni soud tak nemohl prihlédnout k doplnéni u¢inénému po lhaté.

[6]  Kasacni stiznost na konci lhiity pro jeji doplnéni stanovené a prodlouzené soudem
doplnéna nebyla, a v fizeni tak neni mozné pokralovat. Nejvyssi spravni soud proto
kasacni stiznost v souladu s § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. bez vécného projednani
odmitl.

[7]1  Jelikoz kasaéni stiznost byla odmitnuta, nezabyval se soud ani zadosti stézovatele
Ve 4 4 /4 / Ve
o priznani odkladného Glinku.

[8] O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvai, s. f.s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, Ze zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni,
jelikoz kasacni stiznost byla odmitnuta.

[9]  Nejvyssi spravni soud ustanovil stézovateli pro fizeni o kasa¢ni stiznosti pravni
zastupkyni. Hotové vydaje a odménu za zastupovani plati v takovém pripadé stat (§ 35
odst. 10 ve spojeni s § 120 s. f. s.). Nejvyssi spravni soud priznal ustanovené zastupkyni
odmeénu za jeden tkon pravni sluzby, a to prvni poradu sklientem vletné prevzeti a
pripravy zastoupeni [§ 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata
a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpisu] ve vysi 3 100 K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d) a § 7 bod 5. téze vyhlasky], k
Cemuz nalezi nahrada hotovych vydaji ve vys$i 300 Ké [§ 13 odst. 4 téze vyhlasky].
Odménu za doplnéni kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud zastupkyni stézovatele
nepfiznal, nebot bylo ucinéno pozdé a nejde tak o ucelny tkon pravni sluzby. Zastupkyné
stézovatele téz nedolozila, ze je platkyni dané z ptidané hodnoty. Celkova odména proto
¢ini Castku ve vysi 3 400 K¢, ktera ji bude vyplacena do 60 dnu od pravni moci tohoto
usneseni.

[10] Nejvyssi spravai soud dale vyzval zastupkyni stézovatele ke sdéleni C(isla
bankovniho 4¢tu, na ktery ji ma byt vyplacena odména. Urdil ji k tomu lhitu 1 tydne,
kterou vyhodnotil  jako priméfenou povaze pozadovaného Ukonu. V pripadé
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pokracovani
neuposlechnuti vyzvy ve stanovené lhtité muze byt zastupkyni ulozena poradkova pokuta

podle § 44 s. 1. s.
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. brezna 2022

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



