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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z prfedsedy JUDr. Jirtho Pally
a soudcu Mgr. Alese Roztolila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: A. H.,
proti zalovanému: Krajsky soud v Ostravé, sesidlem Havlickovo nabfezi 1835/34,
Ostrava, o zalobé proti usneseni zalovaného ze dne 4. 11.2021, ¢.j.25 A 210/2021 - 6,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce protiusneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
10. 2. 2022, ¢.3. 25 A 6/2022 - 7,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikli nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1] Zalobce (dale jen ,stézovatel) podal kasacni stiznost protiv zahlavi uvedenému
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usneseni, kterym krajsky soud odmitl Zalobu protishora oznadenému usneseni téhoz
krajského soudu. Timto usnesenim byla odmitnuta stézovatelova zaloba proti rozhodnuti
vydanému v soudnim rizeni spravoim.

[2] Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze kasacni stiznost je neptipustna. Rozhodnuti
soudt vydana v soudnim fizeni (jako usneseni krajského soudu, které stézovatel napadl
»zalobou® ve spravnim soudnictvi) nejsou rozhodnutimi spravnich organt v oblasti vefejné
spravy, a proto nemohou byt prezkoumavana ve spravnim soudnictvi.

[3] Vzhledem k témto skuteCnostem Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 150/2020 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. 5.“), ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[4] O nahradé nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

§ 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastniku
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nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou pripustné zadné opravné prostredky.

V Brné dne 15. bfezna 2022



JUDr. Jiri Palla

predseda senatu



