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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudct JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: VEMEX s.r.o.,
se sidlem Na Zatorce 289/3, Praha 6, zastoupen Mgr. Ladislavem Storkem, advokitem
se sidlem V Celnici 1034/6, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne
14. 11. 2016, ¢.j.49250/16/5300-22443-711377, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Méstskeého soudu v Praze ze dne 29. 11. 2021, ¢. 5. 3 Af 4/2017 - 312,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nakladt Hzenf o kasaéni stiznosti.
v ’
Oduvodnéni:

[1]  Specializovany financni trad (dale jen ,spravce dané“) vydal dne 12.2.2016

(dodatecné) platebni vyméry ¢. j. 34332/16/4200-12775-506413,
C. . 34335/16/4200-12775-506413, C. . 34340/16/4200-12775-506413,
C. . 34342/16/4200-12775506413, C.j. 34352/16/4200-12775-506413

a . j. 34356/16/4200-12775-506413, jimiz zalobci vyméril (doméfil) DPH za zdanovaci
obdobi prosinec 2014 a leden 2015 - kvéten 2015 a stanovil povinnost uhradit souvisejici
penale.

[2]  Odvolani zalobce protiuvedenym platebnim vymérim zalovany rozhodnutim
ze dne 14. 11. 2016, C.j. 49250/16/5300-22443-711377 (dale jen ,napadené rozhodnuti®),
zamitl.

[3]  Zalobu proti napadenému rozhodnuti Méstsky soud v Praze (dile jen ,méstsky
soud“) nejprve rozsudkem zedne 9.4.2021, ¢.j.3 Af4/2017 - 221, zamitl. Citovany
rozsudek vSak Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 9. 9. 2021, ¢. j. 1 Afs 129/2021 - 63,
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zrusil avéc vratil méstskému soudu k dalsimu fizeni. Ten poté napadené rozhodnuti
4 4 (e / Ve v N v /4 v/ v/ 4
v zahlavi specifikovanym rozsudkem zrusil a véc vratil zalovanému k dal$imu fizeni.

[4] Proti rozsudku méstského soudu podal zalovany (,stézovatel) kasaéni stiznost,
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nebot se domniva, ze se méstsky soud dopustil nespravného pravaitho hodnoceni
pti posouzeni otazky zapojeni zalobce do podvodu na DPH.

[5]  Zalobce ve vyjadieni ke kasaéni stiZnosti krom jiného upozornil na skute¢nost,
ze stézovatel vydal dne 8.12.2021 rozhodnuti C. ;. 46583/21/5300-22443-712892, jimz
zrusil dodatecné platebni vyméry ze dne 12.2.2016, ¢.j.34332/16/4200-12775-506413,
C. . 34335/16/4200-12775506413, C. J. 34340/16/4200-12775-506413
a . j. 34342/16/4200-12775-506413 a tizeni v daném rozsahu zastavil. Téhoz dne vydal
rozhodnuti ¢. . 46587/21/5300-22443-712892, jimz zménil platebni vyméry ze dne
12.2.2016, ¢.j.34352/16/4200-12775-506413 a ¢. . 34356/16/4200-12775-506413  tak,
ze uznal zalobcem uplatnény narok na odpocet DPH za zdanovaci obdobi mésict duben
a kvéten 2015 a dan vyméfil na zakladé podaného danového ptiznani.

[6] Jakkoliv podle § 75 odst.1 zakona ¢.150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale
. v « M 4 v / \4 4 (4 . VVv/ 4 4 Ve /
jen ,s. f. s.“), ve spojeni s § 120 s. . s. téhoz zakona vychazi Nejvyssi spravni soud pfi svém
rozhodovani ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
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organu, splnéni podminek fizeni zkouma kdykoliv v prabéhu rizeni, ato zuredni
povinnosti. V pripadé nesplnéni téchto podminek totiz nemlze o véci meritorné
rozhodnout. Jednou z podminek je také existence predmeétu rizeni.

[71  Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu vyplyva, ze pokud je zalobou
napadené rozhodnuti pravomocné zruseno, nahrazeno jinym, nebo zménéno v jiném
fizeni, odpadl tim predmeét rizeni o zalobé podle § 65 s. t. s. Odpadnuti predmétu fizeni je
neodstranitelnym nedostatkem podminek rizenti, ktery vede k odmitnuti zaloby podle § 46
odst. 1 pism. a) s.t.s. Podle usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 1. 2016,
.. 9 Ads 147/2015 - 24, totiz plati, ze ,soudni prezkum a vizeni o kasacni stiznosti nema
slouzit k tomu, aby si kterykoliv z sicastnikii 7izeni ,0véroval spravnost® rozhodnuti spravnibo
organu ¢i spravniho soudu, ale k domahdni se obrany pred nezikonnym rozhodnutim spravniho
organu (i spravniho soudu, a zejména k 1icinné napravé takového stavu.

[8]  Totozné dusledky nastanou také v ptipadé zruseni, nahrazeni ¢i zmény napadeného
rozhodnuti v pribéhu ftizeni o kasaéni stiznosti. Anivtakovém pfipadé totiz
nejsou splnény podminky pro vydani rozhodnuti ve véci samé z davodu neexistence
predmétu tizeni (viz napt. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 4. 2007,
¢.j. 7 Afs 143/2006 - 95, a ze dne 30. 6. 2014, ¢. j. 4 As 16/2014 - 65, ¢iusneseni  ze dne
14. 1. 2016, ¢. 3. 9 Ads 147/2015 - 24). V usneseni ze dne 12. 9. 2018, ¢. j. 9 As 218/2018 - 72,
kasa¢ni soud shrnul, Ze v pfipadé meritornitho pfezkumu by ,nerozhodoval o konkrémich
vereinych subjektivnich pravech, nebot’ napadené rozhodnuti, které vereind subjektioni prava
stéZovatele moblo zasabnout, jiz neexistuje. I pokud by Nejvyssi spravni soud vyhovél kasacni
stiznosti a zrusil rozsudek Fkrajského soudu, krajsky soud by nemohbl rizeni dile vést
pro neexistenci predmétu vizeni a musel by Zalobu odmitnout bez vécného projednani. Nejuyssi
spravni soud by nemobl pripadné uplatnit ani svou pravomoc podle § 110 odst. 2 s. 7. s. a zrusit
napadené rozhodnuti sam, nebot nelze zrusit jiZ zrusené, a tedy neexistujici rozhodnuti.
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pokracovani

Soudni prezkum véci samé by tedy nemohl vést k 1icinné ochrané verejnych subjektivnich prav
stéZovatele (obdobné napriklad usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 8. 6. 2017,
¢.j. 1 Afs 332/2016 - 39, Ci ze dne 26. 6. 2019, €. j. 8 Azs 4/2019 - 36).

[9]  V nyni posuzované véci Nejvyssi spravni soud ovéril, ze stézovatel vydal po zruseni
napadeného rozhodnuti méstskym soudem nova rozhodnuti zedne 8.12.2021
¢. j. 46583/21/5300-22443-712892, a .. 46587/21/5300-22443-712892, jimiz zru$il Ctyti
dodatecné platebni vyméry atizeni v daném rozsahu zastavil, a dale zménil zbylé dva
platebni vyméry tak, ze zalobci uznal jim uplatnény narok na odpocet dané a dan vymeéril
na zakladé podanych dariovych priznani. Platebni vyméry, proti nimz zalobce brojil,
ani napadené rozhodnuti zalovaného, jiz neexistuji, nebot doslo budto k jejich Gplnému
zruseni, ¢ijejich zméné do té miry, ze nadale nepredstavuji v fizeni o zalobé namitany
zasah do prav zalobce. Predmét fizeni pred spravnimi soudy tedy odpadl (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 5. 2021, ¢. j. 4 Ads 312/2020 - 39).

[10] S ohledem na uvedené skutecnosti Nejvyssi spravai soud kasacni stiznost podle § 46
odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. odmitl pro neodstranitelny nedostatek podminek
fizeni.

[11] Vyrok o nahradé nakladi fizeni o kasacni stiznosti vychazi z § 60 odst. 3 s. f.s.
(ve spojeni s § 120 s. 1. s.), podle néhoz nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu naklada

fizeni, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 14. bfezna 2022

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



