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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem ve véci

zalobce: J.R.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky

se sidlem Na Potiénim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 9. 2021 sp. zn. SZ/MPSV-2021/134125-923,
¢. j. MPSV-2021/146772-923, o ptispévku na zvlastni pomticku

takto:

L Zaloba se zamita.

=
N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 7. 9. 2021 sp. zn. SZ/MPSV-2021/134125-923, ¢. j. MPSV-
2021/146772-923 zalované Ministerstvo prace a socialnich véci Ceské republiky zamitlo
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[Zadejte text.]

odvolani alobce a potvrdilo rozhodnuti Utadu prace Ceské republiky - krajské pobolky
v Ostravé ze dne 1. 7. 2021, ¢.j. 177993/2001/SM, kterym byl zalobci priznan prispévek
na zvlastni pomtcku - multifunkéni elektronicka komunikacni pomucka pro zrakove
postizené a hluchoslepé; jedna se o stolni nebo mobilni telefony se zvétSenou a kontrastni
klavesnici, ozvuCené mobilni telefony nebo tablety se specialnimi funkcemi ¢i
pHsludenstvim pro zrakové postizené ve vy$i 6 600 K& Zalovany poukéazal na ust. § 9 odst.
10 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o
zméné souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o poskytovani
davek osobam se zdravotnim postizenim®), dle kterého se prispévek poskytuje na zvlastni
pomucku v zakladnim provedeni, které osobé vzhledem k jejimu zdravotnimu postizeni
plné vyhovuje a spliiuje podminku nejmensi ekonomické naroc¢nosti. Tuto podminku dle
nazoru zalovaného ve shodé se spravnim organem I. stupné splnuje mobilni telefon Xiaomi
Mi 11 Lite 4G 64 GB, jehoz potizovaci hodnota ¢ini 7 600 K¢. Pri spoluucasti zalobee na
Ghradé této ceny ve vysi 1 000 K¢ Cini tak pfispévek na uvedenou zvlastni pomucku 6 600
K¢.

. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal véasnou Zalobu, v niZ namital, e Zalovany
uplatnil pouze druhé kritérium uvedené v ust. § 9 odst. 10 véty prvé zakona o poskytovani
davek se zdravotnim postizenim, tedy kritérium nejmensi ekonomické naroénosti, aniz by
uplatnil kritérium prvni, a to, ze pomuicka musi také zadateli plné vyhovovat vzhledem
k jeho postizeni. Jiz v odvolani uvedl, ze nejméné ekonomicky naro¢na pomucka telefon
Xiaomi Mi 11 Lite 4G 64 GB, se kterou spravni organy srovnavaly jim vybranou pomucku
Xiaomi Mi 11 5 G 256 GB, ma pro jeho potfeby ptili§ malou pamét. Zalobce potfebuje
pracovat s video i audiosoubory naroénymi na pamét a také si zfidil datovou schranku a
doruéené dokumenty musi archivovat v datovém trezoru, coz mu nizka pamét neumozni.
Podle vyjadreni z Tyfloservisu, o. p. s. budou v telefonu instalovany aplikace pro
slabozrakeé - Be My Eyes, Casch Reader apod. Dalsim duvodem pro vybér tohoto telefonu
je vyrazné vyssi rozliseni fotoaparatu
108 Mpx oproti 64 Mpx u levnéj$i pomiicky. Zalobce proto navrhoval, aby napadené
rozhodnuti bylo zruseno a véc byla zalovanému vracena k dalsimu tizeni.

. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby jako nedtvodne.

. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 9. 2021 sp. zn.
SZ/MPSV-2021/134125-923, ¢. j. MPSV-2021/146772-923 a z obsahu spravniho spisu
Yalovaného, jako? i z obsahu sprévniho spisu Ufadu prace CR - krajské pobotky v Ostravé
¢. . 124939/21/SM, sp. zn. 7565-21-SM a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Pti
fizeni o zalobé zalobce vychazel krajsky soud z ust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. s.“) a ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu,
priCemz napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodd (ust. § 75 odst. 1, 2 s.

f.s.).

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z ptipojeného spravniho spisu spravniho
4 v . Vo 4 4 M \4 4 4 v/ v . 4

organu L. stupné, jakoz 1 ze spravniho spisu zalovaného vzal v daném pripadé krajsky soud

4 4 \4 v . v/ v/ v /v 4 o . 4

za prokazano, ze zalobce uplatnil zadost o prispévek na zvlastni pomucku, a to mobilni

telefon Xiaomi Mi 11 v cené 24 499 K¢ K této zadosti pripojil fakturu za multifunkéni
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elektronickou komunikacéni pomucku pro zrakové postizené a hluchoslepé Xiaomi Mi 11
5G 256 GB ve vysi 24 499 K¢ s datem splatnosti 31. 12. 2021 a vyjadteni firmy Tyfloservis
o vhodnosti této pomucky s tim, ze zalobci mobilni telefon Xiaomi Mi 11, ktery mél
moznost si vyzkousSet, vyhovuje predevsim pro jeho rozmérny displey, operacni systém
android, zptsob ovladani, vlastnosti a rychlost odezvy, vysokou kapacitu baterie a velkou
uzivatelskou pamét umoznujici instalaci vhodnych aplikaci pro slabozrakeé. Mobilni telefon
Xiaomi Mi 11 se jevi jako vhodnéj$i pomucka v porovnani s mobilnim telefonem
Smartvision, Lite. Tento mobilni telefon také disponuje mnohem vétsim dotykovym
displejem bez hardwarové klavesnice. Dne 28. 4. 2021 dolozil zalobce doklad o vysi
éevrtletniho pfijmu za rozhodné obdobi 1. ctvrtleti 2021, podle kterého je pozivatelem
invalidntho duchodu ve vysi 7 329 K¢ mésicné. Dne 19. 5. 2021 vydala na zadost spravniho
organu L stupné posudkova lékarka Okresni spravy socialniho zabezpeceni Frydek -
Mistek posudek o zdravotnim stavu zalobce. Dle tohoto posudku se u zalobce jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou je prakticka slepota
obou o¢i, amblyopatie gravis, hypermetropie gravis s astigmatismem a degenerace retiny.
Zalobce je ve smyslu § 9 odst. 1 a 4 zakona & 329/2011 Sb., ve znéni zikona & 228/2019
Sb., osobou se zdravotnim postizenim charakteru dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu uvedeny v priloze tohoto zakona a jeho zdravotni stav nevylucuje pfiznani prispévku
na zvlastni pomucku. Jde o tézké zrakové postizeni uvedené v pism. b), bodu 2, lasti L
ptilohy k citovanému zakonu, nejde o zdravotni stav uvedeny v casti II. téze prilohy.
Z obsahu spravniho spisu dale vyplyva, ze dne 3. 6. 2021 bylo v misté bydlisté zalobce
provedeno setfeni, pfi némz bylo zjisténo, ze zalobce zije sam v pronajatém byté o
velikosti 2 + 1 ve 4. patfe s vytahem stojicim na patre. Ma zrakové postizeni, praktickou
slepotu a vyuziva zbytky zraku. Uvedl, ze vramci bytu se pohybuje samostatné a
k orientaci mimo bydlisté vyuziva multifunkéni elektronickou komunikacéni pomucku -
dalkovy ovlada¢ VPNO2, diky némuz se muze orientovat v cizim prostredi. Na tuto
pomucku mu byl pfiznan dne 10. 2. 2021 a vyplacen pfispévek ve vysi 2 200 K¢. Pobira
invalidni dichod pro invaliditu III. stupné a prispévek na péci ve IL. stupni zavislosti. O
uvedenou pomucku pro zrakové postizené zada opakované, kdyz predchozi prispévek mu
byl ptiznan a vyplacen dne 27. 7. 2015 ve vysi 12 299 K¢. Byl zakoupen mobilni telefon
Apple iPhone 5s 16 GB, ktery pouzival do listopadu 2020. K tomu uvedl, ze u telefonu
postupné odchazely jednotlivé aplikace, az ,telefon odeSel Gplné“. Na dotaz, zda
kontaktoval néjaky odborny servis za éelem posouzeni stupné jeho poskozeni a mozné
opravy uvedl, ze servis nekontaktoval a telefon v soucasné dobé jiz nevlastni. Od listopadu
2020 pouziva zapujéeny telefon od znamého, a to ptistroj Xiaomi Redmi Note 8. Tento
mobilni telefon pouziva pouze pro pifijem hovori a navolani, vyhovuje mu velikost
displeje telefonu a jeho ovladani, proto pti vybéru pomucky zistal u stejné znacky.
Pozadovany mobilni telefon Xiaomi Mi 11 5G 256 GB si vyzkousel a jeho ovladani mu
vyhovuje. Bude jej kazdodenné vyuzivat k telefonovani, psani SMS zprav a jejich ¢teni, na
cestach mimo své bydlisté, navstévach 1ékart, vytfizovani osobnich zalezitosti na tfadech,
praci s internetem, socialnimi sitémi, k poslechu hudby a hrani elektronickych her. Na
dotaz, za jakym tcelem pozaduje pamét 256 GB, nebyl schopen odpovédét. Uvedl, ze hleda
zaméstnani a mobilni telefon vyuzije v budoucnu i v rimci zaméstnani. V soucasné dobé se
angazuje v politice a telefon potrebuje pro komunikaci s okolnim prosttedim. Podle
vyjadfeni organizace Tyfloservis o. p. s. budou v telefonu instalovany aplikace pro osoby
slabozraké - Be My Eyes, Casch Reader apod., k ¢emuz zalobce uvedl, ze na pfedchozim
telefonu tyto aplikace nevyuzival, ale v budoucnu by s nimi rad pracoval. Dale zalobce pti
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setreni uved], ze z dalSich pomucek vlastni digitalni Cteci pfistroj pro nevidomé s hlasovym
vystupem, na ktery mu byl pfiznan dne 26. 8. 2015 a vyplacen prispévek ve vysi 84 810 K¢.
Sdélil, ze tuto pomucku asi 2 mésice nepouziva, protoze ji ,odesel software; pristroj byl
shledan v pokoji na pracovnim stole. Naposledy byla tato pomucka v opravé v ¢ervnu 2020
u jejtho dodavatele, spole¢nosti ACE Design s. r. o. v Brné. Na dotaz, zda ma doklad o
provedené prohlidce poéitace néjaky doklad, uvedl, ze nema. Dodal, ze si v nasledujicich
mésicich na Gfad prace poda novou zadost o prispévek na tutéz zvlastni pomucku, tj.
digitalni Cteci pfistroj pro nevidomé s hlasovym vystupem. Ze spravniho spisu bylo dale
zjisténo, ze si spravni organ L. stupné opatril podklady ohledné popisu a vyuzitelnosti
multifunkéni elektronické pomucky - mobilntho telefonu Xiaomi Mi 11 Lite 4G
s kapacitou 64 GB, paméti RAM 6144 MB, uhlopfickou displeje 6,55, rozlisenim predniho
fotoaparatu 16 Mpx a rozlisenim zadniho fotoaparatu 64 Mpx, vCetné ceny. Spravni organ
I. stupné tak zjistil, ze mobilni telefon lze zakoupit za primérnou cenu 7 600 K¢. Dne 21.
6. 2020 byl zalobce seznamen s podklady pro vydani rozhodnuti ve véci jeho zadosti o
ptispévek na zvlastni pomucku. Podle protokolu z tohoto seznameni bylo zalobci precteno
celé znéni spravniho uvazeni spravniho organu I. stupné a poté, kdy mu byla sdélena
navrhovana vyse pfispévku, byl natolik rozhoféen, ze pozadoval okamzité vraceni prikazu
totoznosti a za hrubého slovniho doprovodu opustil kancelat. Nasledné Utad prace Ceské
republiky - krajska pobocka v Ostravé, kontaktni pracovisté Frydek - Mistek dne 1. 7.
2021 vydal rozhodnuti, jimz zalobci ptiznal prispévék na zvlastni pomicku ve vysi 6 600
K¢. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce odvolani dne 12. 7. 2021, kterym, jak jiz bylo
shora uvedeno, rozhodl zalovany zalobou napadenym rozhodnutim.

. Podle ust. § 9 odst. 1 zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim ma
4 v/ v VvV 4 o 4 4 vV /

narok na prispévek na zvlastni pomucku osoba, ktera ma tézkou vadu nosného nebo

pohybového Ustroji nebo tézké sluchové postizeni anebo tézké zrakové postizeni

charakteru dlouhodobého nepfiznivého zdravotniho stavu, a jeji zdravotni stav nevylucuje

priznani tohoto prispévku.

Podle odst. 4 téhoz ustanoveni zdravotni postizeni charakteru dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu oddvodnujici ptiznani ptispévku na zvlastni pomutcku a zdravotni stav
vyludujici jeho pfiznani jsou uvedeny v priloze k tomuto zakonu.

Podle odst. 10 citovaného ustanoveni se prispévek poskytuje na zvlastni pomtcku
v zakladnim provedeni, které osobé vzhledem k jejimu zdravotnimu postizeni plné
vyhovuje a spltiuje podminku nejmensi ekonomické naro¢nosti.

. Ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti nebylo sporu o tom, zZe zalobce je ve
/ Vv . 4 4 ’ 4 4 ’ 4
smyslu vyse citovaného ustanoveni § 9 odst. 1 a 4 zakona o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim osobou se zdravotnim postizenim charakteru dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu uvedeny v ptiloze tohoto zakona, jejiz zdravotni stav
V.o Ve 4 4 v/ v Vv 4 o 4 . vV /4 4
nevylucuje priznani prispévku na zvlastni pomucku. U zalobce jde o tézké zrakové
.V ’ ’ ’ v/ e v/ . ’ ’ .
postizeni uvedené v pism. b) bodu 2 dasti L prilohy k citovanému zakonu a nejde o
4 4 V7 . a4 /v 4 v . vV Vv / 4
zdravotni stav uvedeny v casti II. téze vyhlasky. Tento zavér jednoznaclné vyplyva
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z posudku posudkové lékarky Okresni spravy socialntho zabezpeceni ve Frydku - Mistku
ze dne 19. 5. 2021. Zasadni a jedinou zalobni namitkou byla sporna vyse pfiznaného
pHispévku. Zalobce vytykal Zalovanému spravnimu organu, e pii aplikaci ust. § 9 odst. 10
zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim uplatnil pouze kritérium
nejmensi ekonomické naroénosti, aniz by zohlednil kritérium prvni, ze pomtcka musi
zadateli plné vyhovovat vzhledem k jeho zdravotnimu postizeni. Ekonomicky nejméné
naro¢na pomucka telefon Xiaomi Mi 11 Lite 4G 64 GB ma oproti jim vybrané pomucce
Xiaomi Mi 11 5G 256 GB pro jeho potieby pili§ malou pamét. Zalobce potfebuje
pracovat s video i audio soubory naroénymi na pamét, ma ztizenou datovou schranku,
musi archivovat dokumenty v datovém trezoru. Vjim pozadovaném telefonu budou
instalovany aplikace pro slabozraké jako Be My Eyes, Casch Reader apod. Tento telefon
ma vyrazné vys$i rozliSeni fotoaparatu nez u levnéjsi pomucky.

8. Ze shora citovaného ust. § 9 odst. 10 zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim vyplyva, ze se prispévek na zvlastni pomucku poskytuje v zakladnim provedeni
vyhovujicim postizené osobé a spliujicim zaroven podminku nejmensi ekonomické
naro¢nosti. Kritérium nejmensi ekonomické narocnosti je pfitom spravni organ povinen
posuzovat dle moznosti a nabidek od vyrobct ¢i dodavatelt této pomtcky a mit zaroven
na zteteli, aby tato pomucka osobé se zdravotnim postizenim zaroven vyhovovala,
zmirnovala dusledky jejich zdravotniho postizeni a napomahala jejimu zaclenovani do
spolecnosti. Pfi respektovani uvedené zakladni zasady, ze se prispévek na zvlastni pomucku
poskytuje v zakladnim provedent, se krajsky soud nemuze ztotoznit s namitkami zalobce
ohledné spravnimi organy doporucenému mobilnimu telefonu Xiaomi Mi 11 Lite 4G 64
GB. Uvedené zafizeni ma pamét v rozsahu 64 GB, tedy 4x vétsi nez u predchoziho
zalobcem pouzivaného mobilniho telefonu. Lze tedy souhlasit s nazorem zalovaného, ze
kapacita 64 GB je postacujici se zretelem k tomu, ze se jedna o multifunkéni elektronickou
komunika¢ni pomucku slouzici hlavné ke komunikaci. Totéz se tyka i fotoaparatu, ktery
ma nizsi rozliseni nez typ vybrany zalobcem, av$ak tyto parametry jsou standardni a
dostacujici k Gcelu této zvlastni pomucky. Krajsky soud musi také prisvédcit argumentaci
zalovaného v tom, ze neni Gcelem zdkona o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim poskytnout prispévek na aktualné nejnovéjsi a nejvykonnéjsi pristroj za situace,
kdy existuji pomtcky v nizsich cenovych relacich, které jsou z hlediska Gcelu srovnatelné
s témito pristroji a neexistuje-li divod, pro ktery by jej zadatel nemohl pouzivat. Naopak je
povinnosti spravnich organt respektovat vefejny zijem na radném nakladani a vyuzivani
verejnych prostredkt k tomu urdenych.

9. Se zfetelem k vyse uvedenému krajsky soud zalobu zalobce jako nedivodnou zamitl
v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. f. s., pridemz v této véci rozhodl rozsudkem bez jednani se
souhlasem Gcastnikd fizeni podle ust. § 51 odst. 1. f. s.

10. Zadnému z Glastnikt neptiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
4 v/ 7/ v v 4 /4 4 4 4 o V/ 4
zalobce v tomto rizeni Uspéch nemél a zalovanému pravo na nahradu nakladu fizeni ze
zakona nenalezi (ust. § 60 odst. 1a2s. . s.).

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhaté dvou tydnt od jeho dorudeni.

Podminkou ftizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
VvV M 4 4 v 4 4 M /4 A A 4
stézovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické vzdeélani.

Ostrava 7. inora 2022

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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