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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
Mgr. Ondrejem Bartosem ve véci

zalobce: J.J., nar. X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 6. 2021, &. j. X, ve véci invalidniho

dichodu,
takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 22. 6. 2021, & j. X, se ru$i a véc

a4 ’ \4 v/ /7
se vraci Zalované k dalsimu rizeni.

II. Zidny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.

Odtivodnéni:
I. Vymezeni véci

1. Rozhodnutim ze dne 22. 6. 2021 zalovana rozhodla o namitkach proti rozhodnuti ze dne
19. 4. 2021, kterym jako spravni organ prvniho stupné snizila zalobci od 24. 5. 2021 vysi
invalidniho dtchodu pro invaliditu tfettho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné podle § 56 odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zdkona ¢&. 155/1995 Sb., o

Shodu s prvopisem potvrzuje L.M.
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dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®, nebot podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni Pardubice ze dne 18. 2. 2021 byl zalobce shledan
invalidnim pro invaliditu prvniho stupné. Podle uvedeného posudku poklesla zalobcova
pracovni schopnost z diavodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu o 40 %.
Napadenym rozhodnutim zalovana namitky zalobce zamitla a rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné potvrdila.

IL. Zalobni argumentace

Zalobce v Zalob¢ polemizoval se zavéry o posouzeni zdravotniho stavu. Poukézal na
posudek MUDr. J. R. ze dne 29. 1. 2019, ktera vyhodnotila miru poklesu pracovni
schopnosti o 70 %. Rekapituloval svij zdravotni stav a popsal s nim souvisejici omezeni.

Zalobce navrhl, aby napadené rozhodnuti bylo zruseno a zalovany aby byl zavazan
4 4 /4 v v i 4 v/ * i 4 o v
pravnim nazorem, ze zalobci nalezi invalidni dachod IIL. stupné.

II. Vyjadfeni zalovane

Zalovani ve svém vyjadteni odkizala na posudek o invalidité ze dne 8. 6. 2021, jeho¥

zavéry byla pti rozhodovani vazana; ten urdil jako rozhodujici pficinu dlouhodobé

nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni

schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV (poruchy endokrinni, vyzivy a

premény latek), polozce 14c (obezita - obezita III. stupné, BMI vice nez 40, vzdorujici lecbé

na odborném pracovisti, s podstatnym poklesem kardiorespiraéni vykonnosti a snizenim
v

hybnosti, podle rozsahu funkéntho postizeni) prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb.;
v navaznosti na to urcil miru poklesu pracovni schopnosti na 40 %.

IV. Jednani soudu

Krajsky soud provedl pfi jednani dne 25. 1. 2021 dikaz posudkem vécné a mistné prislusné
(§ 4 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb.) Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci

CR v Hradci Krilové (dile jen ,PK MPSV®) ze dne 24. 3. 2021. Jiné dikazy strany
k provedeni nenavrhovaly.

Zalobce k provedenému diikazu uvedl, Ze se zavéry posudku PK MPSV souhlasi. Navrhl
zruseni rozhodnuti zalované.

Povétena pracovnice zalované uvedla, ze respektuje zavér posudku PK MPSV.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich Zalobnich boda (§ 75 odst.
2 s.t.s.), ve svém rozhodnuti soud vySel ze skutkového a pravniho stavu vyse zjisténého
(§ 77 odst. 2 s. 1. s.).

Zaloba je divodna.

Na zakladé provedeného diikazu posudkem PK MPSV vzal krajsky soud za prokazané, ze
v ’ . o 1e Vv VvV ’ /7 Vv N 4 4
predchozi posudky o invalidité, o néz se opiralo rozhodnuti zalované jako spravniho
organu prvniho stupné i napadené rozhodnuti zalované, posoudily zdravotni stav zalobce
nespravné; zalovana tak napadené rozhodnuti zalozila na nespravné zjisténém skutkovém
stavu. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je tézka
obezita III. stupné s mnoholetnymi komplikacemi a nutnymi kompenzatornimi
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pomuckami, coz odpovida tézké obezité s BMI nad 45, s projevy srdecni nedostatecnosti
nebo tézce omezenou pohyblivosti podle kap. IV., pol. 14 pism. d) s procentni mirou
poklesu pracovni schopnosti o 70 %. PK MPSV dospéla k zavéru, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém
pojisténi, pricemz jde o invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona o
dichodovém pojisténi, nebot pokles zalobcovy pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu ¢ini nejméné 70 %. Stimto zavérem se krajsky soud
ztotoznil.

Na zakladé pravé uvedenych skutecnosti, vychazeje podle § 75 odst. 1 s. . s. ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti, krajsky soud dospél
k zavéru, ze zalobou napadené rozhodnuti se zaklada na nespravné zjisténém skutkovem
stavu a nespravném pravnim posouzeni véci, a je tedy nezakonne.

VI. Zavér a niklady fizeni

Protoze krajsky soud shledal zalobu duvodnou, podle § 78 odst. 1 s. t. s. pro vady fizeni
zrusil rozhodnuti Zalované a podle § 78 odst. 4 s. . s. ji véc vratil k dal$imu rizeni.

Podle § 78 odst. 5 a 6 s. t. s. je zalovana v dal$im fizeni vazana pravnim nazorem, ktery
vyslovil soud ve zru$ujicim rozsudku; dikazy provedené soudem budou zahrnuty mezi
/ 4 v/ v/ 4 4 4 /7 /
podklady pro nové rozhodnuti. V dalsim fizeni tedy spravni organy vezmou v Gvahu
4 v v M Ve A M 4 o M 1 v 4
zavéry posudku PK MPSV a zalobci ptriznaji invalidni dichod pro invaliditu tretiho
stupné.

Vyrok o nahradé nakladt rizeni se opira o § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce mél ve véci play
Gspéch, vyslovné vsak prohlasil, Ze mu zadné naklady nevznikly. Proto soud rozhodl, ze
v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 Vv M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje L.M.
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Pardubice 25. ledna 2022

Mgr. Ondrej Bartos v. r.
soudce
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