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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: L.S.
zastoupen JUDr. Kamilem Podrouzkem, advokitem AK Podrouzek,
Monik, Petera a partneti, advokatni kancelaf s.r.o.
se sidlem 500 02 Hradec Kralové, Frani Srimka 1139/2
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 16. 3. 2021, ¢.MPSV-2021/47557-918

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 3. 2021, ¢.MPSV-2021/47557-918, se zruSuje a véc se
vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Yalobci k rukdm pravniho zastupce na nahradé nikladd
fizeni Castku 6.292,- K¢, a to do 15 dnti od pravai moci rozhodnuti.

Odtvodnéni:

I Vymezeni véci

1. Napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne 16. 3. 2021 zalovany zamitl odvolani
ralobce proti rozhodnuti orginu L stupné - U¥adu prace CR - krajské pobo¢ky Hradec
Kralové ze dne 24. 7. 2020, kterym bylo rozhodnuto o poskytovani prispévku na péci
ve vysi 880,- K¢ mésiéné od kvétna 2020.
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2. Zalovany odkéizal na zakon & 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach (dale jen ,zakon &
108/2006 Sb.“), a jeho § 8, dle néhoz se u zalobce jedna o 1. stupen zavislosti, kdyz
potfebuje pomoc jiné fyzické osoby pti zvladani zakladnich Zivotnich potreb -
oblékani a obouvani, péce o zdravi, osobni aktivity a péce o domacnost.

3. Zalovany oduvodnil své zavéry zejména obsahem posudku Posudkové komise
Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci Kraloveé ze dne 24. 11. 2020. Z odtivodnéni
dale plyne, ze u posuzovaného nedoslo ke zhorSeni zdravotniho stavu, co do

/ 717 vV .V 7 v / ) v 7 Y
neprovedeni socialniho Setfeni zalovany odkazal na znéni Instrukce naméstka pro
fizeni sekce 7 ¢. 2/2021, ktera upravila postup socialniho Setteni za Gcelem poskytovani

v/ v / Ve 4 4 4 Vv 4 4 v
prispévku na pééi po dobu trvani nouzového stavu vyhlaseného podle zakona C.
240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o zméné nékterych zikonu (krizovy zakon)
/ Ve 4
s ucinnosti od 15. 2. 2021.

II.  Zalobni argumentace

4. Zaloba povazuje napadené rozhodnuti zalovaného za nezakonné, nespravné a
neprezkoumatelné, kdyz rozhodnuti trpi zavaznymi procesnimi vadami, které mohly
4 . 4 4 4 . 4 v/ 4 4 4 \4
mit vliv na spravnost rozhodnuti. V ramci odvolaciho fizeni zalobce namital, ze
zalovany nepravdivé uvedl, ze dne 29. 4. 2020 bylo provedeno socialni Setfeni v misté
bydlisté posuzovaného socialni pracovnici Gradu prace, coz nebyla pravda, kdyz
posledni Setfeni probéhlo na podzim r. 2018. Zalobcové zadosti, aby socialni Setfeni

v . Ve 4 4 4 v 4 v o o . .
probéhlo v jeho prirozeném socialnim prostredi, nebylo vyhovéno. Z dtvoda epidemie
covid-19 bylo pfistoupeno pouze k vyplnéni formulafe, coz vsak sohledem na
charakter zalobcova onemocnéni nemohlo pfinést uceleny a dostatecny obrazek o jeho
limitech. S odkazem na znéni § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni
rad®), nebyl dle zalobce fadné zjistén stav jeho véci. Zalovany se odvolava na instrukei,

v 4 s Vv 4 v v vV / o v /7 4 4
vydanou v r. 2021, al socialni Setfeni mélo probéhnout 10 mésict pred jejim vydanim.
Pfitom z data zahajeni rizeni vyplyva, ze se nelze vymlouvat na prabéh nouzového
stavu, koneéné, rozhodnuti bylo vydano az nékolik tydnu po uplynuti 30 denni lhaty
pro jeho vydani.

5. Spravni organ i pres opakované namitky zalobce posuzuje jeho poruchu, tj. Aspergerav
. 4 v v \4 / 4 v v v

syndrom, jako mirnou formu, ze vsech dolozenych zprav vsak plyne, ze se u zalobce
jedna o poruchu stézkou formou. K této opakované namitce se zalobce nikdy
dostateCné nevyjadril, a to pres jednoznaéné lékatské zpravy, z nichz plyne, Ze tato jeho
porucha ma zasadni vliv na jeho schopnosti zvladat zakladni Zivotni potteby. Zalovany
se tak ani dodatecné nepokusil prezkoumat zdravotni stav zalobce, pouze prejal zavery
spravniho organu.

6. V dalsim zalobce poukazal na Instrukci MPSV ¢ 15/2016, ktera stanovi, ze pii
hodnoceni schopnosti zvladat zakladni Zivotni potteby se hodnoti ,télesné struktury a
télesné funkce dusevni, mentalni, smyslové, obéhové, dechové, hematologicke,
imunologické, endokrinologické, metabolické, zazivaci, vylucovaci,
neuromuskuloskeletalni, vCetné hrubé a jemné motoriky, a funkce hlasu, fedi a kiize, a
to ve vztahu k rozsahu a tizi poruchy funkcnich schopnosti“. Vysledek takového
hodnoceni pak musi odrazet rozsah dusevnich a mentalnich schopnosti, tedy chovani,
emotivitu, schopnost abstrakce, rozhodovaci a poznavaci schopnosti, télesné a smyslové
schopnosti a hodnoceni by mélo vzajemné korespondovat. Pro zvladani téchto potteb
je pak u hodnoceni osob s pervazivnimi vyvojovymi poruchami nutné klinické

Shodu s prvopisem potvrzuje J. L.
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posouzeni psychiatrem, jeho vysetfeni by meélo byt doplnéno psychologickym
vysetrenim. U poruch autistického spektra a dalsich dusevnich poruch je treba prihlizet
nejen k stanovenému IQ, ale téz k pfidruzenym porucham, napf. chovani, osobnosti
apod. U zalobce v$ak kjeho dusevnimu stavu nebylo vibec prihlizeno, vysetfeni
psychiatrické bylo nahrazeno pouze rozhovorem psychiatra s zalobcem pfi jednani
komise a vyjmenovanim zprav, které vsak nebyly zhlediska obsahu a zavéra
hodnoceny.

7. Dale zalobce pfipomnél, ze zalovany se dostatecné nevyporadal ani s jeho namitkou o
omezenich jeho osoby, danych dusledkem prodélani détské obrny a jejimi nasledky.
Pfitom pravé tyto nasledky jej zasadnim zpusobem limituji pri zvladani nékterych
zakladnich zivotnich potfeb. V dobé podani zaloby zalobce podstupoval lazenskou
péci, pri niz je nezbytna pritomnost jeho matky, takovy pobyt a zména prostfedi je pro
v /v /4 VvV Ve 4 v 4 / v/ M
zalobce obtizna a nefesitelna prekazka bez trvalé pfitomnosti matky.

v

8. S poukazem na znéni ust. § 9 zakona ¢. 108/2006 Sb., zaloba namita, ze zalovany
dostateCné nezkoumal a nezvazil omezeni, ktera se u zalobce projevuji ve vzajemném
ovlivnéni, nebral v vahu jeho dusevni stav. Ptijatelnym standardem zvladnuti zakladni
Ve 4 v 4 i o /. / / vV M
zivotni potfeby se rozumi kvalita a zpusob, ktery je obvykly a ktery umoznuje, aby
zakladni zivotni potreba byla zvladnuta bez kazdodenni pomoci jiné osoby. Zalobce na
zakladé uvedenych skutecnostni namitl nezvladani nasledujicich zakladnich zivotnich
potteb:

- Mobilita - z davodu pretrvavajictho psychického postizeni neni zalobce schopen

samostatné byt jen nastoupit do prosttedku hromadné dopravy, venku se samostatné

v 4 / M M *V_V b 4 4 4

pohybovat, zalobce musi doprovazet mimo jeho bydlisté jina osoba, sam neni

schopen vyuzivat prostfedky hromadné dopravy a venku se samostatné pohybovat.

V zaznamu o socialnim Setfeni jsou faktory popsany u potfeby mobility, pfitom
zalovany uvadi, ze se posuzuji u potreby orientace.

- Orientace - u této potfeby zalobce opakované namital existenci tézké dusevni
4 A . / M 4 Ve VvV v v
poruchy, kdy ma potize zorientovat se v obvyklych situacich a primérené na né
Ve . / . v v Ve v 4 4 M . 4 v 4
reagovat, pri jakékoliv zméné ¢i neocekavané situaci se neadekvatné rozzlobi,
nedokaze ovladnout své emoce, pecujici osoba ho vsude doprovazi, ptritom zalovany
4 /7 Vv 4 Ve vV 4 v 4 Ve VvV / Y M
uvadi, ze ma primérené dusevni kompetence pro primérené reakce. Zaloba poukazuje
na rozhodnuti soudu ¢j. 29 Ad 8/2020, kdy soud projevil pochybnosti o schopnosti
v Ve vy v v o v . . vV v
zalobce priméfené reagovat, kdyz z podklada plyne, ze reaguje v afektu, je emocné
nestabilni, fobicky a trpi separaéni tzkosti. Zalovany toto nezpochybnil, nicméné se
tim vibec nezabyval a toto nehodnotil, opét pouze pfijal zavéry posudkové komise a
. v/ 4 o v 4 4 v v v Vo 4 v Ve 4
rezignoval na radné odtvodnéni, na zakladé néhoz by bylo zfejmé, z ceho pti svém
hodnoceni vychazel.

- Komunikace - v zaznamu je jasné uvedeno, ze tuto zivotni potiebu zalobce nezvlada,
Ve / / 4 o N 4 v/

pri vyvstalém problému neni schopen viubec komunikovat, stahne se do sebe, bredi,
doma zaleze do postele, kde se schova, ufedni komunikaci nezvlada, telefon
nezvedne. OSettujici lékarka uvedla, Ze neni schopen recipro¢niho rozhovoru, zmény

v 7 . . . v s . g s
a neporozumeni ho vede k negativismu. Potvrdila, Ze odmita komunikovat mobilnim
telefonem, sam neotevie dvetre, kdyz nékdo zazvoni. Uvadi, ze zalobce vyzaduje
‘[ / v/ / / A A 4 v 4 .
vysoce specificky pristup vychovny a vzdélavaci, edukacni proces se neobejde bez
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péle asistenta. Zalobce dle 1ékatky potfebuje pomoc a doprovod dospélé pelujici
osoby, ktera dohlizi na jeho potteby, v situacich zmény i malé si sam neporadi.

- Stravovani - u této zakladni zivotni potteby zaloba namita, ze v zaznamu je vyslovné
uvedeno, ze zalobce teplé jidlo sam pfipravit nezvladne, ma potize s otevienim obalt
potravin, lahev s mineralkou neotevte, potfebuje pomoc s krajenim peciva a tvrdych
potravin. Priloha ¢ 1 kvyhlasce stanovi u této potfeby vyslovné hodnoceni
schopnosti osoby rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat ji, zavér zalovaného
je proto zcela chybny, nevychazi z principi a postupt stanovenych pravaimi
predpisy a nelze jej prezkoumat. Zalobce neni schopen nalit napoj, nebot ho ve
vétsiné pripadt ani neni schopen otevfit, napoj, ktery je zavreny a zabaleny nalit
nelze. Zalobce obal nepfekon4, neméZe ho tedy ani nalit, nepfekon tento problém
ani s pomuckou. Neotevie konzervy, kompoty, zavickované sklenice, pretrvavaji
spasmy pravé ruky a nemuze si tak ani pridrzet predméty. Pokud by bylo provedeno
radné socialni Setreni, bylo by prokazano, ze téchto aktivit zalobce neni schopen.
Predpokladem schopnosti servirovani stravy je zachovani funkce obou hornich
koncetin, pravou ruku zalobce neni objektivné schopen pouzivat, levou neni schopen
premistit stravu a napoj na misto konzumace, za které nemuze byt povazovana
kuchynska linka, zejména s ohledem na hodnoceni standardl zvladani zakladnich
potfeb.

- Télesn4 hygiena - Zalovanym odtvodnéni schopnost samostatného vykonu této
zakladni zivotni potfeby tim, ze strihani nehtd, myti vlast a holeni neni kazdodenni
{innosti, neodpovida standardu, citovanému vyhlaskou, zalobce neni schopen
v tomto sméru zvladnout &nnosti, které jeho vrstevnici bézné zvladaji. Zalovany se
ve svém rozhodnuti nevyporadal sargumenty zalobce, ani se zavéry osetfujicich
lékait, ignoroval podklady, uvedené v zaznamu a dotazniku, nezohlednil rozsah
dusevnich, mentalnich, télesnych a smyslovych funkcnich schopnosti zalobce.
K zalobé bylo prilozeno vySetteni zdravotniho stavu zalobce v ambulanci détské a
dorostové psychiatrie s.r.o. HANNES med, ze dne 26. 3. 2020 a neurologické
ambulance MUDr. H. H. ze dne 28. 5. 2020, v¢. psychologického vySetfeni ze dne
21. 2. 2019. Zalobctv skutetny zdravotni stav nebyl dostateéné zjistén, Zalobce proto
navrhl zruseni napadeného rozhodnuti.

IMI.  Vyjadteni Zalovaného

9. Z pisemného vyjadreni zalovaného ze dne 28. 6. 2021 vyplyva, ze posudkova komise
posuzovala zdravotni stav zalobce 24. 11. 2020, kdy byl ¢lenem komise krom
posudkového lékate odborny lékai neurolog a poté dne 17. 2. 2021, za ddasti
odborného 1ékare psychiatrie. Komise hodnotila Zalobce ve véku 18 let s dominujicimi
obtizemi pro lehkou pravostrannou hemiparézu v disledku détské mozkové obrny,
vice na pravé horni koncetiné, Aspergeriv syndrom v mirné formé s overprotektivni
vychovou, disharmonicky vyvoj osobnosti s irovni rozumovych schopnosti v pasmu
bézného praméru. Pfi dopliiujicim posouzeni byl Zalobce vysetfen odbornym ¢lenem
komise, byl veden diagnosticky pohovor, zalobce hovofil srozumitelnou feéi, na
otazky odpovidal bez latenci, na konci jednani si precetl protokol o jednani a podepsal
ho. Jevil se jako orientovany vsituaci i jednani komise, bez tzkosti a tenze.
Neprojevoval se napadnym chovanim, byl spolelensky. Zavér o mirné formé
Aspergerova syndromu je obsazen ve zpravé specialniho pedagogického centra Hradec

Shodu s prvopisem potvrzuje J. L.
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Kralové ze dne 12. 9. 2018, v nékterych nalezech je forma popsana jako tézka, nicméné
komise se po jednani a preSetfeni Clenem komise - psychiatrem - priklonila
k hodnoceni jako lehké poruchy. Obdobné je pak v nékterych nalezech popsana
4 i / M v v vV 4 v v 4 o
pravostranna hemiparéza jako stredné tézka, tento stupen vsak neni divodem pro
/4 /4 4 4 / v 4 4 4 4 R 4 v v 7/ 4

nezvladani namitanych potfeb, pro nezvladani stravovani je uznatelna az funkcni ztrata
obou hornich koncetin a pro pottebu télesné hygieny funkéni ztrata dominantni horni
koncetiny, pricemz zalobce je levak, nebo tézké postizeni obou hornich koncetin.

10. PK hodnoti jako nezvladané zakladni zivotni potfeby potfebu oblékani a obouvani pro

vaznouci jemnou motoriku pravé ruky, osobni aktivity - slimitaci Aspergerova
. 4 / Ve 4 Ve / v . / Ve

syndromu a hemiparézou, péci o zdravi, pti které potrebuje dohled a dopomoc a péci o
domacnost. Dalsi zivotni potfeby komise jako nezvladané nehodnotila, nebot zalobce
nema tézké postizeni hybnosti kondetin ve smyslu ochrnuti ani tézké omezeni rozsahu
hybnosti nosnych kloubu, funkéni ztratu dolnich koncéetin, ani zavazné postizeni zraku
-
¢i sluchu.

11. K zivotni potrebé mobility PK uvedla, ze pokud tyto tkony zalobce nezvlada z jiného
divodu nez je postizeni nosného a pohybového aparatu, nelze takové nezvladani uznat,
zalobce poruchu pohybového a nosného aparatu, ktera by branila chtzi, nema.
Neschopnost zvladat zakladni zivotni potfebu orientace hodnotila PK tak, ze zalobce je
orientovan mistem, Casem i osobou, disponuje priméfenymi dusevnimi kompetencemi,
které mu umoznuji orientovat se v prirozeném socialnim prostredi a v obvyklych
situacich a pfimérené v nich reagovat. Intelekt zalobce je v normé a nema tézkou
poruchu smyslovych organt ani stredni, tézkou nebo hlubokou mentalni retardaci,
stredné tézkou ¢i tézkou demenci nebo tézkeé psychické postizeni s prokazatelnymi
dlouhodobymi tézkymi poruchami orientace. K zakladni zivotni potfebé komunikace
zalovany uvedl, ze zalobce je schopen komunikovat jak astné, tak pisemné, ze zpravy
Specialniho pedagogického centra ze zari 2018 plyne, ze po celou dobu vysetfeni mél
klidny projev srozvinutou re¢i po obsahové i formalni strance. K nezvladani
komunikace obecné vedou tézké poruchy zraku, sluchu a reci nebo psychicke poruchy
na Urovni stredné tézké a tézké mentalni retardace, obvykle s IQ nizsim nez 50, stredné
tézka az tézka demence nebo jiné tézké psychicke postizeni s prokazatelnymi tézkymi
poruchami komunikace. Zalobce se dostavil dne 14. 12. 2020 kjednini komise
v doprovodu pravni zastupkyné, bez pecujici osoby, aby se seznamil s posudkem z 24.
11. 2020, do protokolu uvedl, ze stimto nesouhlasi a podepsal jej. Vystupoval
kompetentné a byl orientovan. K pottebé stravovani PK uvedla, ze zalobce je schopen
sam si vybrat hotovou potravu, dat ji na talif, nalit si nipoj, posunout na mist
konzumace, najist se 1zici a napit se. Pro premistovani stravy lze pouzit pomucky, pro
neschopnost naporcovani a naservirovani stravy PK neshledava medicinsky korelat.
Piiprava stravy a piti se hodnoti v potfebé péde o domacnost. K nezvladani této potieby
obvykle vedou anatomické a funkéni ztraty obou hornich konéetin, nevidomost a tézké
dusevni poruchy spojené se socialni dezintegraci, kdy jsou naruseny stravovaci
stereotypy, toto vsak neni pripad zalobce. U zivotni potteby télesné hygieny obdobné
posudkovy organ uvedl, Ze Zalobce ma k samostatnému provadéni dkont dostateéné
fyzické schopnosti, 1 dusevni, smyslové omezeni ke zvladani této potreby nema.

12.K namitce o neprovedeném socialnim Setfeni zalovany sdélil, ze zalobce nebyl
navstiven s ohledem na probihajici pandemii, socialni Setfeni tak probéhlo distanéni
formou, kdy zadatel vyplnil dotaznik, tento podepsal, nemél dotazy ¢i vyhrady,
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dotaznik byl vyplnén velmi podrobné a mohl tak byt pouzit jako podklad hodnoceni.
Tuto formu zalovany povazuje, s ohledem na mimoradné okolnosti nouzového stavu,
za akceptovatelnou z davodu probihajici pandemie sduirazem na ochranu zdravi
posuzovanych osob i socialnich pracovniku. Vzhledem k uvedenym skutecnostem
navrhl zalovany zamitnuti zaloby jako neduvodné.

IV.  Jednani krajského soudu

13. Krajsky soud jednal ve véci dne 10. 1. 2022, zalovany byl k jednani soudu omluven.
Zastupce Zalobce zdfiraznil, Ze Vlada CR rozhodla o terminu zru$eni nouzového stavu
tak, ze byl znam dne 28. 4. 2020, kdy byl jako jeho konec oznamen den 17. 5. 2020.
Spravni rizeni v této véci bylo zahajeno 14. 4. 2020, zaznam ze socialniho Setteni, ktereé
neprobéhlo, a byl pouze vypliovan dotaznik, byl sepsan dne 29. 4. 2020. Zalobce je za
popsaného stavu presvédéen, ze v jeho véci mél byt zjistén stav véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti, a tedy mélo byt provedeno radné socialni setfeni. Mohlo byt
ptitom provedeno 1 pfi zachovani lhat.

14.1 nadale pak zalovany posuzuje zalobcovu poruchu Aspergerova syndromu jako
lehkou, az ze vSech dolozenych podkladt vyplyva jeho postizeni tézkou formou. Toto
tézké postizeni ma pritom zasadni vliv na schopnost zalobce zvladat zakladni zivotni
potfeby. Jako tézkou formu ptitom hodnoti postizeni zalobce oSetrujici lékari, kteti

, v .y . , v / V.
s nim dlouhodobé pracuji a jeho zdravotni stav dokonale znajt, zalovany se prezkumem
¢ v 4 V. o i 4 v i v v 4 /
jejich zavért, ani nasledky zalobcovy nemoci, kterou prekonal v détstvi, nezabywval.
Zastupce zalobce pripomnél, ze krajsky soud rozhodoval pod sp. zn. 29 Ad 8/2020
v 4 Vv 4 /v 4 4 \4 v /
podobné o nedostatcich prezkoumani zalobcova zdravotniho stavu, s tim, ze zalovany
nebral vavahu jeho dusevni stav a radné tak neposoudil, zda zvladani zakladnich
Ve 4 v M vV Ve 4 / 4 v
zivotnich potfeb dosahuje alespon v prijatelném standardu. Dale zastupce zalobce
prakticky zopakoval vyse uvedené zalobni namitky. Poukazal na cilené psychiatrické
vysetfeni zalobcova zdravotniho stavu ze dne 26. 3. 2020 a dalsi nalezy, které byly
predlozeny soudu. Namitl nedostatecné zjisténi zdravotniho stavu zalobce a miry jeho
sobéstatnosti, neprezkoumatelnost vydaného rozhodnuti zalovaného, ktere je
v rozporu s pravnimi predpisy a nema ani oporu ve spravnim spise, navrhl zruseni
napadeného rozhodnuti a vraceni véci k dalsimu fizeni. Na nahradé nakladud rizeni je
% 4 v/ v /7 4 4 4 /7 v / v/
Uc¢tovana Castka, predstavujici naklady pravniho zastoupeni zalobce, které spocivalo ve
4 pravnich tkonech, pausilni nahradé a DPH, jehoz je zastupce zalobce platcem.
Konec¢na ¢astka tak ¢ini 6.292,- K¢&.

15. Krajsky soud v prubéhu jednani konstatoval ze spravniho spisu zejména podstatné
skuteénosti posudku Posudkové komise Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci
Kralové ze dne 17. 2. 2021, z néhoz plyne, ze tento je dopliiujicim k posudku ze dne 24.
11. 2020, kdy byl Zalobce posouzen jako osoba, ktera je zavisla na pomoci jiné fyzické
osoby ve stupni I (lehka zavislost). Z obsahu posudku plyne, ze zalobce byl jednani
pritomen, spolu se svym pravnim zastupcem a matkou. Zastupce zalobce uvedl, ze zada
provést nové socialni Setfeni ve véci, sporuje soucasné tizi Aspergerova syndromu, ktera
je u zalobce dolozena lékatskymi posudky jako tézka.

16. V prubéhu jednani PK zalobce uvedl, Ze: ,kdyZ mu nékdo néco fekne, ne vsemu
rozumi, co po ném chce. Ma pocit, ze se neuméji vyjadrit. Jsou pak nastvani, Ze jim
nerozumi a délaji z ného Spatného. Ma z toho i deprese. Jedna se o udlitele, ktefi ho
nechapou. O vétsinu uditeld. Rika, Ze ma diagnbézu Aspergertv syndrom, ale neumi to
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popsat. Ted do skoly nechodi, maji vyuku online, jinak studuje Stredni skolu
i 4 M i 4 / 4 i 4 / I
aplikované kybernetiky v Hradci Kralové. Bydli v Hradei Kralové v podnajmu
s matkou, na internatu neni. K dotazu Skola se vam libi, uvedl, ano, naudil se
v/ v M v 4 Ve VvV
s pocitacem. Dojel byste z domova do skoly sam? Urcité ne. Matka ho autem doveze
pred skolu, pak uz se po skole pohybuje sam, ma pedagogického asistenta. Pravou
rukou mu toho moc délat nejde, nema v pravé ruce silu ani cit. Vsechno déla levou
rukou, je levak“. Matka zalobce sdélila, ze ma na pravé ruce snizeny prah citlivosti,
v/ 7 / v 4 /. ’ . . .
pouziva vyhradné levou ruku. Musi mu byt napomocna kamkoliv se dopravuje, ven ani
do autobusu by sam nesel, boji se sklepeni, vytaht, je to pro ni strasné vycerpavajici.
Vsude ho musi doprovazet. Jakakoliv zména, na vsechno ho musi ptipravovat, v zimé si
/ M i /v A4 VO v v / /
neoblékne rukavice, boty si nezavaze. Snazi se sehnat véci, aby byl syn sobéstacny. Ma
ploché nohy, nosi v botach vlozky. K dotazu, zda chodi na psychoterapie, uvadi, ze ne,
/7 Vv M v v / v 4 v i M /4 ./
neni cas, je strasné plny vyucovaci program ve skole. Nechce nikam chodit sam, boji se,
4 ./ V. v M / 4 4 M v 4 v
ma strach. Boji se zvifat. Nékdy je na matku agresivni, zatim jen slovné, vadi mu, ze mu
okoli nerozumi.

PK zaznamenala diagnosticky pohovor s pritomnou lékatkou oboru psychiatrie,
MUDr. T. S.. Tato uzavrela, ze zalobce ptrichazi ochotné bez opérnych pomucek
v doprovodu matky, na otazky odpovida bez latenci, re¢ je srozumitelna, mluvené feci
rozumi. Na konci jednani si se zajmem cte protokol o jednani, je schopen ho podepsat.
Jevi se byt orientovany v situaci a jednani posudkové komise, je bez Gzkosti a tenze.
Svym chovanim nijak napadny neni, je spolecensky.

PK se v dal$im odvolala na své posouzeni ze dne 24. 11. 2020, kdy v diagnostickém
souhrnu uvedla onemocnéni:

Détska mozkova obrna slehkou pravostrannou hemiparézou vice vyjadfenou na
pravé horni koncetiné,

Aspergeruv syndrom - mirna forma s overprotektivni vychovou, s poruchou
vizualné prostorové orientace, opozdénim grafomotoriky a afektivitou (11/2016),

Disharmonicky vyvoj osobnosti s trovni rozumovych schopnosti v pasmu bézného
pruméru,

Lehka dalekozrakost kompenzovana korekei, plochonozi, genua valga, gynekomastie
stacionarni.

PK dale v posudku uvedla z cileného vysetteni s.r.o. HANNES med ze dne 26. 3. 2020,
ze: ,je nyni hodné vztekly, odmita nosit rousku, kdyz se nastve a nevi si rady, utede mu
kousek vykladu.... Je to naro¢né pro vsechny, pracuje ve 3Dprogramu, neudéla
program, nic, hazi botama, boucha do stolu. Vztekly na matku, kdyz mu neni schopna
poradit... vadi mu, kdyzZ se nevyjadii presné, oktikuje matku... stale se odibuje a loupe
st nehty. Je stale nervozni, nastartovany. Neni schopen spolknout léky je nutné je
rozdrtit. Nema zadné kamarady, nenavazuje kontakty. Pfi zméné vyudovacich hodin
zalne brecet, nevi, co ma délat. Nevyjadiuje své potreby. Kdyz je v nejistoté, ze matka
odchazi si néco vytidit, zalne se zahrabavat. Zavér: Aspergeriv syndrom - pervazivni
vyvojova porucha - tézka forma“.

Z dal$ich hodnocenych nalezd, a to neurologické ambulance ze dne 28. 5. 2020 vyplyva
popis EEG vySetteni, provedeného po stavu tresu PDK, se zavérem détské mozkové
obrny - centralni pravostranna hemipareza stfedniho stupné s vét$im postizenim PHK
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na podkladé perinatalni hypoxie, intrakranialnitho krvaceni a nasledné porencefalické

cysty vlevo. PK uzavfela, ze zalobce neni schopen zvladat samostatné zakladni zivotni
v 4 4 4 4 4 8% 4 4 e / Ve 4

potreby oblékani a obouvani, péce o zdravi, osobni aktivity a péci o domacnost.

V.  Posouzent véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodu podle dasti
treti, hlavy prvni a druhé, dilu prvaniho ziakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s.t.s.%).

22. Jak soud vyse uvedl, ve véci bylo rozhodovano zdejsim soudem rozhodnutim sp. zn. 29

23.

24.

Ad 8/2020 dne 9. 3. 2021, kdy soud zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 1. 2020,
kterym byly zamitnuty namitky zalobce proti rozhodnuti organu I. stupné, kterym
bylo rozhodnuto o snizeni pfispévku na péci z 6 600 K¢ na 3 300 K¢ mésiéné od kvétna
2019. V uvedeném rozhodnuti soudu bylo zalovanému ulozeno, aby fadné zhodnotil
vysledky odbornych vysetfeni zdravotniho stavu zalobce, vénoval se podrobnéji nejen
fyzickym schopnostem zvladani zakladnich zivotnich potreb, ale zejména i1
schopnostem dusevnim, které jsou u Aspergerova syndromu specifické a s vysi IQ
v urcitych smérech pfimo nesouvisi.

Krajsky soud chape, ze zalovany v mezidobi reagoval na vaznou epidemiologickou
situaci, ktera vznikla Sifenim onemocnéni Covid-19 nejen na zemi CR, ale celosvétové,
a znamenala v mnoha ohledech zazeny socialni styk, tedy samozfejmé i moznost
provadéni socialnich setfeni. Situace v urlitych obdobich gradovala a znamenala i
nutnost akceptace nouzového stavu. Krajsky soud je ovsem presvédcen, ze tim nemuze
omluvit opakovani nedostatkd, které jiz byly vytéeny v minulém rozhodnuti soudu.
Prezkoumanim a projednanim véci krajsky soud opétovné zjistuje, ze zalovany
zdvodnil své rozhodnuti, aniz by pfistoupil k odstranéni veelku vaznych diskrepanci,
a to bez prezkoumatelného odtvodnéni a argumentace. Tyto diskrepance vyplyvaji ze
znéni bodu 19 a 20, kdy je zcela patrné, ze podkladove vySetteni ambulance détskeé a
dorostové psychiatrie z brezna 2020 doklada tézkou formu Aspergerova syndromu,
s podrobnym popisem prubéznych probléemu, které toto onemocnéni zalobci pusobi,
aktualné, v prubéhu béznych dennich aktivit a situaci. Pokud pak PK chtéla odivodnit
svyj priklon k lehké formé na zakladé zaznamu o diagnostickém pohovoru lékarky
z oboru psychiatrie pfi jednani komise dne 17. 2. 2021, kdy se zalobce dostavil
s matkou a pravnim zastupcem k jednani, tento zaznam se pro objektivni zhodnoceni
soudu s porovnanim znéni odbornych zavéri z vysetfeni, ktera byla pfedlozena
aktualné, 1 pri dfivéj$im rozhodovani (v rozsudku citované vySetfeni psychologické
Mgr. J. C. ze dne 21. 2. 2019, lékatska zprava MUDr. H. z 25. 6. 2019), jevi jako zcela
nedostateCny. Jednalo se zcela ztejmé, s ohledem na jeho znéni, o kratky rozhovor za
pritomnosti obou doprovazejicich osob, a tato skutenost nemize, dle presvédceni
soudu, odtvodnit piiklon posudkového orginu k nilezim, které napt. vr. 2012
skutené popisuji lehkou formu Aspergerova syndromu u zalobce. Jak vyplyva ze znéni
neurologického nalezu z kvétna r. 2020, u zalobce se jedna objektivné o sttedné tézky
stupeni centralni pravostranné hemiparézy, nikoliv o stupen lehky, jak posudkovy
organ bez bliz$itho oddvodnéni uvedl ve svém posouzeni.

Vzhledem k popsanym diskrepancim soud zjistil, ze zavéry, u¢inéné zalovanym, nemaji
objektivni podklad a nemohly proto ani slouzit k uréeni stupné sobéstacnosti zalobce
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k provadéni jednotlivych zakladnich Zivotnich potfeb, definovanych ustanovenim § 9

odst. 1 a podrobné pak Prilohou ¢. 1 k vyhlasce ¢. 505/2006 Sb.

Krajsky soud dale opakované upozornuje, ze diagnéza Aspergerova syndromu je
onemocnénim duSevnim, a to zcela i pro laika specifickym v tom, ze byt je takova
osoba nadana dostatecnym IQ pro absolutorium urcitého vzdélavacitho stupné
skolského systému, funguje v urcitém ,vlastnim svéte“, kdy uréité bézné navyky a
zpusoby bézného denniho fungovani nejsou mozné naucit. Z uvedeného pak plyne, dle
v v v 4 v o v 4 v 4 4 v / /4 /4 4
presvédCeni soudu, ze odivodnéni nenaplnéni podminek pro dostatecné zvladani
nékterych zakladnich zivotnich potfeb pouze fyzickou dostatecnosti posuzovaného
nemuze obstat. Z uvedeného pohledu pak v pripadé zalobce povazuje soud za nezbytné
4 / ./ 4 v v 4 4 v Ve 4 A 4 v 4
provedeni podrobného socialniho Setfeni v misté pfirozeného socialniho prostredi
v o v 4 /v v 4 Vs
zalobce, s dirazem na znéni § 2 a § 2a vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., kterou se provadéji
v 4 4 4 ./ 4 \4 4 4 v 4
néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach, v platném znéni.

Krajsky soud ve vySe popsanych souvislostech upozornuje napf. na nedostateéné
oduvodnéni zvladani zakladni zivotni potteby stravovani, télesné hygieny, orientace,
komunikace. Zejména u citovanych zakladnich zivotnich potfeb shledal krajsky soud
/ v i 4 4 4 4 v /R 4
sporné skute¢nosti, které mohou mit za nasledek vysloveni o naplnéni jejich podminek
4 4 / 4 4 /7 Ve 4 v M 4 / v v M /

pro uznani té které zakladni zivotni potreby jako nezvladané dostatecné, zejména
s poukazem na znéni vyse cit. § 2a vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., tedy, ze pokud neni osoba
schopna z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zvladat alespon jednu a
aktivit, ktera je pro schopnost zvladat zakladni zivotni potfebu vymezena v priloze ¢. 1
k této vyhlasce, neni schopna zakladni zivotni potfebu zvladat, a to bez ohledu na
pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. V tomto sméru pak uvedené

4 * v 4 /v v v Ve 7 .
ustanoveni navazuje na znéni § 2 vyhlasky, podle néhoz se pti hodnoceni schopnosti
osoby zvladat zakladni zivotni potfeby posuzuje, zda z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu je rozsah dusSevnich, mentalnich, télesnych a
smyslovych funkcnich schopnosti dostateény k pravidelnému zvladani zakladni zivotni
potfeby a zda je fyzicka osoba schopna rozpoznat, provést a zkontrolovat spravnost
zvladnuti zakladni zivotni potreby. Pritom se prihlizi k tomu, zda dlouhodobé

v/ .-y / v . v 7 . , .y.

nepriznivy zdravotni stav trvale ovliviiuje funkéni schopnosti, k vysledku rehabilitace a
k adaptaci na zdravotni postizeni.

Krajsky soud tedy po zvazeni argumentace obou tclastnikt tizeni dospél k zavéru, ze
zalobou napadené rozhodnuti zalovaného nemuze obstat, zalovany je proto
4 /4 v/ 4 . Vv \4 o 4 . /

v navazném tizeni povinen prezkoumat zalobciv zdravotni stav z hlediska tvrzenych
skutednosti o tom, ze v praktickém zivoté je v mnohém odkazan na stalou pomoc své

) *°V V7 N4 v/ / . Ve /. / 4 *V/ v
matky, at jiz spocivajici v pfimé pomoci, ¢i dohledu, ktery je nutny a rozsahlejsi, nez
bézné je obvyklé u osob jeho véku.

Vzhledem k nedostate¢né zjisténému a odivodnénému stavu véci soud ptistoupil ke

zrusSeni napadeného rozhodnuti zalovaného dle § 78 odst. 1 s.t.s. a véc vraci zalovanému
k dal$imu fizeni (zde odst. 4 cit. ustanoveni a nasl.).

VI.  Naklady fizeni
Vyrok o nahradé nakladt fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz ve véci
UspéSny Glastnik fizeni, kterym byl zalobce, Gltoval nahradu nakladd fizeni,
spocCivajicich v nakladech pravniho zastoupeni. Zastupce zalobce provedl 4 dkony
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pravai sluzby, spocivajici v pfevzeti a pripravé pravniho zastoupeni, podani zaloby,
dale pak pisemného vyjadreni ze dne 28. 6. 2021 a v GiCasti na jednani soudu dne 10. 1.
2022. Dle vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatu a
nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,Advokatni tarif“) ¢ini
odmeéna za 1 ukon v oblasti socialniho zabezpeceni dle § 9 odst. 2, ve spojeni s § 7 bod 3
castku 1.000,- K¢, celkem tedy 4.000,- K¢, dale pak dle § 13 odst. 4 Cini pausalni ¢astka
za 1 Gkon pravni sluzby ¢astku 300,- K¢, celkem tedy 1.200,- K¢. Zastupce zalobce je
platcem DPH, kdy 21 % z &stky 5.200,- K& &ni 1.092,- K& Zalovany je tak povinen
zaplatit zalobci na nahradé nakladt fizeni celkem castku 6.292,- K¢.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Hradec Kralové 10. leden 2022

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné
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