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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové
a soudkyti JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Sylvy Siskeové v pravni véci zalobkyné: K. P.,
zastoupena Mgr. Janem Svarcem, advokitem se sidlem Vodi¢kova 695/24, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo prace asocialnich véci, se sidlem Na Poticnim pravu 1,
Praha 2, protirozhodnuti zalovaného ze dne 16.8.2021, ¢.j. MPSV-2021/135564-917,
o kasa¢ni stiZnosti Zalobkyné protirozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem -
pobocky v Liberci ze dne 17. 12. 2021, ¢. j. 60 Ad 12/2021 - 20,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 31. 12. 2021 blanketni kasacni stiznost zalobkyné
(dale jen ,stézovatelka®), kterou broji protiv zahlavi oznadenému rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem - pobocky v Liberci (dale jen ,napadeny rozsudek® a ,krajsky
soud®), aniz by uvedla, jaké jsou konkrétni davody jejitho podani.

[2]  Nejvyssi spravai soud proto usnesenim ze dne 18. 1. 2022, ¢.j. 2 Ads 347/2021 - 9,
stézovatelku vyzval podle § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale
jen ,s. . 5.“), aby ve lhité jednoho meésice odjeho dorudeni doplnila kasacni stiznost
o duvody, pro které broji proti napadenému rozsudku.

[3]  Stézovatelka byla v tomto usneseni zaroven poucena, ze pokud nedoplni kasacni
stiznost ve stanovené lhuté a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
kasacni stiznost odmitne.

[4]  Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 19. 1. 2022. Posledni den
stanovené mési¢ni lhuty pripadl nasobotu 19.2.2022 (§40 odst.2 ve spojeni s § 120
s. f. s.). Lhuta k doplnéni kasa¢ni stiznosti tedy stézovatelce marné uplynula v pondéli dne
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21.2.2022 (§ 40 odst. 3 ve spojent s § 120 s. f.s.), jelikoz vytéené vady kasacni stiznosti
ani v tento den neodstranila.

[5]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze bez doplnéni kasaéni stiznosti
stézovatelky neni mozné v fizeni o ni pokraovat. Kvali absenci stiznich dtvodu totiz nent

v 4 M 4 M vv/ 4 4
vymezen rozsah prezkumu napadeného rozsudku krajského soudu Nejvyssim spravnim
soudem (viz § 109 odst. 3 s. t. s.) ani konkrétni vécna a pravni hlediska, z nichz by mél
byt napadeny rozsudek posuzovan. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost
stézovatelky podle § 37 odst. 5s. I'. s. ve spojeni s § 120s. f. s. odmitl.

[6] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud

za pouziti § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z Gc¢astnikd nema pravo
na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 25. inora 2022

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu



