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USNESEN T

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: Be. J. K.,
zast. Mgr. Petrem Letovancem, advokatem se sidlem Lidicka 544, Ttinec, proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
Praha 2, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 6. 2021, sp. zn. SZ/MPSV-2021/102610-
923, ¢. j. MPSV-2021/105026-923, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 24.1.2022, ¢.j.18 Ad28/2021 - 21, onavrhu
zalovaného na priznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti,

takto:
Kasalni stiznosti se nepfiznava odkladny ulinek.
Odivodnéni:

[1]  Rozhodnutim Ufadu price Ceské republiky - Krajské pobotky v Ostravé ze dne
13.5. 2021, ¢. j. 134895/21/FM, byl zalobci snizen prispévek na bydleni z ¢astky 4436 K¢
na 2365 K¢ mési¢né. Zalovany jako odvolaci organ Zalobcovo odvolani proti uvedenému
rozhodnuti zamitl a toto rozhodnuti potvrdil. Krajsky soud v Ostravé zalobé podané
zalobcem vyhovél, rozhodnuti obou stupnt zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu
fizeni. Zaroven rozhodl o nahradé nakladu fizeni.

[2]  Zalovany (dale jen ,stézovatel®) napadl rozsudek krajského soudu kasacni stiznosti.
Soucasné navrhl, aby Nejvyssi spravni soud priznal kasacni stiznosti odkladny 0linek,
M M \4 /7 v v 4 4 v/ 4 v/ / 4 4

jelikoz se domniva, ze pokradovanim v fizeni a ptipadnym vyplacenim davky by mohla
zalobci 1 stézovateli vzniknout $koda. Zalobei konkrétné pripadnou povinnosti vratit
vyplacené davky a stézovateli neopravnénym vyplacenim davky ze statniho rozpoctu.

[3]  Zalobce se k navrhu nevyjadiil.

[4] Podle § 107 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. 1. s.“), kasa¢ni stiznost nema odkladny ucinek. Nejvyssi spravai soud
jej véak muze nanavrh stézovatele priznat. Podle § 73 odst.2 s.f.s., primérené
aplikovatelného na fizeni o kasac¢ni stiznosti, se odkladny cinek prizna, jestliZe by vykon
nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly nepomérné vétsi ujmu, nez jakd priznanim
odkladného ncinku miize vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu s dileZitym
verejnym zdjmem.
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[5] Nejvyssi spravnl soud po zhodnoceni duvodu uvadénych stéZovatelem dospél
k zavéru, ze v tomto pripadé nejsou podminky pro priznani odkladného Gc¢inku naplnény.

[6] Nutno pripomenout usneseni rozsireného senatu ze dne 24.4.2007,
¢j. 2 Ans 3/2006 - 49, ¢. 1255/2007 Sb.  NSS, vnémz soud vyslovil, zesohledem
»1a postaveni spravnibo orgdnu v systému verené spravy bude prizndni odkladného icinku
kasacni stiznosti k jeho Zddosti vybrazeno zpravidla ojedinélym pripadim, které zdakon opisuje
slovy o nenabraditelné #jmé“. Jako ptiklady pro priznani odkladného cinku zde rozsireny
senat uvedl vraceni ridiéského opravnéni dusevné choré osobé, vystaveni zbrojniho
prukazu nebezpecnému recidivistovi nebo povoleni k obchodu s vojenskym materialem
zlo¢innému podniku. Na tato vychodiska roz$iteny senat navazal 1 v dal$i kauze, v niz fesil
navrh na pfiznani odkladného Géinku podany zalovanym spravnim organem (usneseni
ze dne 1. 7. 2015, ¢.j. 10 Ads 99/2014 - 58, ¢. 3270/2015 Sb. NSS, odst. [30] az [33]).

[71 Vnyni  projednavané  véci  seotakto  vyjimeény  pripad  nejedna,

a to ani pti zohlednéni zmény zakonnych podminek pro pfiznani odkladného Gcinku

kasa¢ni stiznosti zakonem ¢. 303/2011 Sb. Jedinym tvrzenym duvodem je mozna Gjma
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zpusobena vyplacenim prispévku na bydleni v ptivodni nesnizené vysi, a to do doby
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vydani nového rozhodnuti. Tato hrozici Gjma se svoji vaznosti ovsem v zadném pripadé

nepodoba vyse nastinénym situacim.

[8]  Meéla-li by Gjma spodivat pouze v tomto, musel by byt odkladny Gcinek ptiznavan

ve vétSim mnozstvi pripadl, coz ale popira smysl atcel pravni Gpravy, ktera stoji
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na premise, ze odkladny Gcinek ma byt pfiznan pouze ve vyjimeénych pripadech.

[9]  Nejvyssi spravai soud proto odkladny Gcinek kasacni stiznosti neptiznal (§ 107

odst. 1 s.f.s. vespojeni s§73 odst.2 s.t.s.). Tim vsak nikterak nepfedjima budouct
rozhodnuti o véci same.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 24. tnora 2022

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



