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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobkyné: M. B.

bytem X

zast. JUDr. Pavlinou Kolatorovou, advokatkou
sidlem Chlumova 3, Jihlava

proti

zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni

se sidlem Ktizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 11. 2019, ¢.j. X, ve véci zamitnuti zadosti o
invalidni ddchod,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Zalovanése nep¥izndva pravo nanahradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci
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Zalobkyné brojila svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 27.11.2019, &,j. X (dale
jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty jeji namitky proti prvostupnovému
rozhodnuti zalovaneé ze dne 30. 8. 2019, ¢.j. X (dale jen “prvostuptiové rozhodnuti®), jimz ji
byla podle ustanoveni § 38 zak. ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZDP*) zamitnuta zadost o invalidni dtachod.

II. Zaloba

Zalobkyné ptedeviim uvedla, Ze v prosinci roku 2017 po zjidténi karcinomu prsu u ni byla
zahajena onkologicka lécba. Bylo pfitom provedeno Caste¢né odstranéni prsu a vynéti
podpaznich uzlin, nasledovala chemoterapie od Gnora roku 2018 do cervna roku 2018,
nasledné do zati roku 2018 pak radioterapie. V fijnu 2018 byla provedena profylakticka
gynekologicka operace, pti které ji byla odstranéna déloha a vajecniky. V kvétnu roku 2019
doslo k odstranéni prsu s modelaci. Po zjisténi onkologického onemocnéni koncem roku
2017 se u ni zacaly objevovat depresivni stavy (Gzkostné stavy, naruseny spanek, stavy
Uzkosti az do hladiny paniky), které se prohlubovaly soubézné s tim, jak podstupovala
dlouhou a naro¢nou onkologickou péci. Protoze ani po ukonceni onkologickeé lécby se jeji
dusevni stav nezlepsil a situace se stavala netinosnou, vyhledala dne 23. 7. 2019 odbornou
psychiatrickou pomoc. Byla u ni diagnostikovana stredné tézka depresivni faze. K dikazu
zalobkyné navrhla ambulantni kartu Nemocnice Jihlava - Neurologické oddéleni ze dne
11. 6. 2019, ambulantni kartu Nemocnice Jihlava - oddéleni radia¢ni onkologie ze dne 11.
11. 2019 a lékarskou zpravu Psychiatrické nemocnice Jihlava ze dne 23. 7. 2019.

Zalobkyné v dalsi casti zaloby popsala prubéh rizeni o ptiznani invalidniho dachodu,
vcetné prvostupnového rozhodnuti i napadeného rozhodnuti.

Zalobkyné dale uvedla, Ze jeji onkologické postizeni lze podfadit pod kapitolu II
(onkologie) oddil A (zhoubné novotvary), polozku 1c vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ulely invalidity (dale jen ,vyhlaska c.
359/2009 Sb.“), nebot vykon nékterych jejich dennich aktivit je omezen. Existuji denni
aktivity, které zalobkyné nemutze vykonavat ani sobtizemi, pfipadné svyuzitim
kompenzacnich mechanismu a prostredkt (v bézném zivoté nemuze délat a nezvlada
zadnou tézsi praci, nemuze zvedat ani nosit zadné tézsi predméty ¢i osoby, protoze by ji
mohla ruka otékat kvuli absenci uzlin, kdyz ruku vice namaha tak opét trpi bolestivosti).
Musi prfedchazet i jakymkoliv otfesim, nebof ty zpusobuji omezujici otoky. Jako
zdravotni sestra na lazkovém oddéleni v Nemocnici Jihlava by méla Casto zvedat a nosit i
vétsi détské pacienty, coz s ohledem na své onemocnéni nezvlada. Posudkovi 1ékati vsak
pti hodnoceni vychazeli striktné z vyc¢tu konkrétnich zakrokd provedenych v souvislosti
s onkologickou 1écbou, pficemz vsak nezohlednili dalsi zdravotni pfiznaky zdravotniho
postizeni. V pfipadé pracovnich a dennich aktivit Zalobkyné nenapliiuje hledisko dle
polozky 1 b), ale spada do polozky 1 c) vyhlasky ¢ 359/2009 Sb. (vykon nékterych
dennich aktivit omezen).

Zalobkyné dale namitala, ze rovnéz bylo nespravné hodnoceno jeji onemocnéni stredné
tézké depresivni faze, a to z hlediska délky jeho trvani. Z vykladu uzitého vyrazu je ztejmé,
ze zakonodarce stanovil ro¢ni dobu trvani zdravotniho omezeni jako dobu obvyklou,
prumérnou. V nékterych prfipadech v$ak muze byt sledovana doba krat$i a v jinych
ptipadech delsi. V rozhodnuti Zalované pak schazi odtvodnéni toho, pro¢ dobu zjisténého

Vv 4 v v vV Vv 4 M 4 4 \4 v M /4 4
postizeni (stredné tézké depresivni faze) povazovala za nedostatecnou a jakou konkrétni



pokracovani 3 32 Ad 3/2020

dobu by povazovala za dostatecnou. Posudkovy lekar pak pfi urceni délky trvani tohoto
zdravotniho postizeni pomérné striktné vychazel toliko zdata prvniho vySetteni
v psychiatrické ambulanci dne 23. 7. 2019, coz vsak neznamena, ze uvedené datum bylo
dnem pocatku nemoci. V pripadé dusevni nemoci je tomu totiz jinak, nebot teprve na
zakladé uvedenych priznaku pacient drive nebo pozdéji odbornou nemoc vyhleda. Lze
v 4 v v **V_V / v 4 v v v v M / o i
proto dospét k zavéru, ze zjiSténym onemocnénim trpéla zalobkyné nékolik tydnd i
vV 7 o V. /I NV . ~ R . /o VYV .
mésict pred prvai navstévou psychiatra. Zalobkyné pritom i s navstévou psychiatra dlouho
/4 b v M v v/ 4 M /4 Vv M
otalela, nebot se soustfedila predevsim na prvotni a i naslednou tézkou onkologickou
1é¢bu. Z lékarské zpravy Psychiatrické nemocnice Jihlava ze dne 23. 7. 2019 pak plyne, ze
zalobkyné zacala prfiznaky pocifovat jiz od podzimu roku 2017, kdy ji byla
diagnostikovana rakovina prsu. Pfiznaky choroby pak setrvavaly a vyrazné se zhorsily
v fijnu 2018 a od pocatku roku 2019 se jiz situace stavala znacné netinosnou. Je ztejmé, ze
datum 23.7.2019 nebylo pocatkem choroby, ale pocatkem prvniho vySetteni na
specializovaném pracovisti. Zalobkyné predlozila lékatskou zpravu z Psychiatrické
ambulance ze dne 16. 1. 2020, podle niz psychicky stav neproSel vyrazné zmény od
pocatku 1écby i pres medikaci AD a nadale tak setrvava diagnéza F 32.1., tj. stfedné tézka
depresivni faze s panickymi atakami.

Zalobkyné dale namitala, Ye posudkovy lékat si nevyZadal psychologické vysetfeni a
nebylo tudiz jasné vyjadreno, zda je ¢i neni plné schopna soustavné vydélecné cinnosti a
zda je nutno limitovat fyzickou a psychickou namahu. Posudkovy lékat se zabyval pouze
tim, zda spliuje podminky kapitoly IL, oddilu A, polozky 1 b) pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. Nezabyval se vsak jiz tim, zda zalobkyné netrpi i nékterym dal$im
zdravotnim postizenim dle vyhl. ¢ 359/2009 Sb. V posuzovaném pripadé bylo pritom na
zvazeni mimo stredné tézke depresivni faze 1 posouzeni jejiho zdravotniho stavu dle dalsich
ptiznakt napt. dle kapitoly XV., oddilu B - postizeni kondetin, odst. 3 - ztuhnuti nebo
omezeni pohybu v ramennim kloubu, loketnim kloubu/kloubech, polozka 3 ¢ - ztuhnuti
lokte nebo ramene s prihlédnutim k postavent, nékteré denni aktivity omezeny vyhlasky ¢.
359/2009 Sb. Toto zhodnoceni vsak provedeno vibec nebylo, ackoliv je mimo jiné i toto
zdravotni postizeni (ztuhnuti ramene) pric¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovana ve svém vyjadfeni zejména uvedla, ze zalobkyné namita vyhradné posouzeni
/4 4 /V V ’ . v 4 /s 4

svého zdravotniho stavu, a tudiz zalovana navrhuje prezkoumanti jejiho zdravotniho stavu

Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV®), ktera

posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢ani pro ulely prezkumného ftizeni

soudniho ve vécech dichodového pojisténi.

IV. Jednani pfed soudem

Zalobkyné a jeji pravni zastupkyné se z nafizeného jednani omluvily a souhlasily s tim, aby
bylo jednano v jejich nepfitomnosti.
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Zalovani setrvala na svém vyjadfeni a navrhla, aby bylo rozhodnuto v souladu

s predlozenym posudkem PK MPSV.

Soud provedl diukaz posudkem PK MPSV ze dne 28. 7. 2020, avSak uz neprovadél

dokazovani lékafskymi zpravami dolozenymi v priabéhu soudniho fizeni.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravaiho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. t. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni
divodna.

V posuzované véci nechal soud vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze dne
28. 7. 2020. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a odborného lékare z oboru
neurologie. V posudku je uvedeno, ze zalobkyné byla jednani ptitomna. V posudkovém
zhodnoceni je mj. uveden diagnosticky souhrn, podle néhoz zalobkyné trpi: a) Karcinom
levého prsu, pT2, pN1 MO, stav po Cistecné masketomii vlevo, exenterace levé axily, histologicky
invazivni duktdlni karcinom, stav po chemoterapii v 2/2018 a po radioterapii v 8/2018, stav
po plastické operaci prsii v5/2019, b) Geneticki mutace BRCA 1 pozitivni, ¢) Stav po
profylaktické hysterektomii s adnexotomii v 10/2018, d) Chronicky vertebrogenni algicky
syndrom hrudni a bederni pdtere, e) Stredné téZka depresivni fize s panickymi atakami buseni
srdce, f) Coxartrosa L-II. st. oboustranna, vice vpravo, g) Stav po cholecystektomii, adnetomii.
V posudkovém zhodnoceni je pak dale uvedeno, ze Zalobkyné je posuzovand jako zdravorni
sestra u luzka ve véku 45 let (155 cm, 58 kg) s dloubodobé nepriznivym zdravotrnim stavem,
kterd je od 12/2017 lécena pro stav po operaci nddorového onemocnéni karcinomu levého prsu.
Onemocnéni je v remisi. Zalobkyné je po &istené mastektomii vlevo, exenteraci levé axily,
histologicky invazivni duktalni karcinom. Je po chemoterapii od 2-6/2018 po radioterapii v 7-
9/2018. Pro omezeni hybnosti levého ramenniho kloubu po operaci dochdzela na rebabilitacni
lécbu se zlepsenim hybnosti a instruktazi cviceni pro doma. Genetické vysetreni s pozitivitou
mutace BRCA 1. v 10/2018 provedena profylaticky hysterektomie a adnexotomie. Poté
provedeno preventivni odstranéni prsii v 5/2019 plastickd operace prsi. Onkologické
onemocnéni je v remisi. Proni kontakt s psychiatrii byl dne 23. 7. 2019. Zalobkyné prisla sama
pro vizkostné stavy, stavy vizkosti dosabuji aZz bhladiny paniky, kdy ji busi srdce a pro naruseny
spanek. Orientovand je vsemi kvalitami, intrapsychickd tenze, lakrimace. Mysleni obavné bez
patologického obsabu. Vnimdni bez poruch. Osobnost integrovand, koncentrace narusend,
nejistota sama sebou. Uzavieno jako stiedné tézkd depresivni faze s panickymi atakami a
medikovana léky. Na neurologii vysetrena dne 11. 6. 2019 pro bolestivy syndrom hrudni a
bederni pdtere bez funkcné vyznamného neurologického nalezu. Zhodnoceny i vysledky
rentgenovych wvysetreni. Dle praktického [ékare je orientovina vsemi sméry, chovani,
komunikace, 7ec, cteni a psani i pamét’ jsou primérené, intelekt je normalni. Stoj samostatny,
chiize samostatnd. V posudkovém zavéru je pak myj. uvedeno, Ze na zikladé prostudované
zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pri jednani bylo dospéno k zavéru, Ze u Zalobkyné se
jednalo o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pricinou je stav po parcialni
masketomii levého prsu s ndslednou chemo a radioterapii, sukoncenou lécbou v 8/2016,
provedenon profylaktickou hysterektomii a adnexotomii pro BRCA 1 pozitivitu v genetickém
testovdant, stav po odstranéni prsi s ndslednou plastickou operaci, onemocnéni je v remisi.
V hodnoceni je pribliZzeno i k ostatnim onemocnénim, kterd nejsou posudkové vyznamna.
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Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu Zalobkyné s nejvyznamnéisim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole I, oddil A,
polozka 1, pismeno a) priloby kvybl. & 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 25% (rozpéti 15-25%). Hodnoceno jako lebké postizeni pri horni hranici
rozpéti s obledem na charakter onemocnéni s priblédnutim k ostatnim onemocnénim i
dosazenému stupni vzdélani. Nejednd se vsak o stiedné téZké i tézké postiZeni. Pro uziti § 3
odst. 1 nebo 2 ¢i § 4 odst. 1 nebo 2 nebyly zjistény dalsi posudkové vyjznamné skutecnosti.
Zalobkyné neni invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP. Hodnota procentni miry poklesu pracovni
schopnosti pro jednotlivd zdravotni postizeni se nesCitaji. Dle pracovni rekomandace je
Zalobkyné se zjisténym zdravotnim stavem schopna vykondvat soustavnou vydélecnou cinnost.
PK MPSV dospéla k zavéru, Ze posudkovy zavér lékare LPS OSSZ Jiblava ze dne 20. 8. 2019 a
lékare namitkového ¥izeni Zalované ze dne 15. 11. 2019 byl spravny a lze ho potvrdit. Posudek
byl vypracovini k datu vyddani napadeného rozhodnuti ze dne 27. 11. 2019.

Soud predné k véci uvadi, ze pravni uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na
invalidni duchod je obsazena v ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a uéinném po
31.12. 2009 upravuje tri stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho stupné. Pokud se jedna
o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho
stupné. Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni
postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni
stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39
odst. 6 ZDP plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje
takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat
vydélecnou cinnost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové cCinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt ptitom podminéno dodrzovanim urdité lécby nebo
pracovnich omezeni.

Soud dale k véci uvadi, ze spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod je zavislé
v v/ / 4 vV /4 4 4 7/ 4 / Ve 4
predevsim na odborném lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a uéinné po
31.12. 2009 plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro ulely prezkumného
v/ 4 4 v o 4 **V_V 4 % 4 v/ 4 4 4
fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro ucely odvolaciho fizeni spravniho
(tzn. namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim
/v Ve . . /4 4 / . Ve V. 4 4
UCelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pri prezkumu takového rozhodnuti
neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema pottebné odborné
znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle
zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s., avSak s ohledem na mimotadny vyznam v tomto
fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své
. . Vv v Ve M M v/ / M . . v/ 4 . /4
celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné
skutenosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz
k tomu napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. 6 Ads 11/2013-
20, pfistupny na www.nssoud.cz). Pozadavek dplnosti a presvédéivosti kladeny na tyto
posudky spoéiva pak v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi
skuteénostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry
nalezité¢ odivodnila. Jelikoz Zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dichod, ptip. o
zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji
rozhodnuti v namitkovém tizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost
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oduvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-
43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje sucinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 wvyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
vycet rozhoduyjicich podkladi o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeceni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
4 vV _V 4 / 4 */ 4 v 4 v Ve /4 4
skutkova zjisténi, ke kterym organ socialnitho zabezpeleni dospél pfi posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku
invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti
zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni
h * Ve 4 M 4 v 0, M4 0, M *V_V v/ v 4
schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li pritom alespon o invaliditu I. ¢i I stupné
(tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi nejméné o 35%, avsak nejvice o 69 %), musi
vV 4 i v 4 /
posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporudeni stran vhodného
druhu prace, kterou je pojisténec schopen pfi svem zdravotnim postizeni vykonavat (srov.
k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢j. 4 Ads 19/2012-18,
ptistupny na www.nssoud.cz). U zalobkyné vsak nebyla shledana ani invalidita L. stupné, a
tudiz posudek ani nemusel obsahovat pripadna doporuceni k vhodnému druhu prace.

V posuzované véci soud vyhodnotil posudek PK MPSV ze dne 31. 5. 2019 jako posudek
splnyjici vsechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Posudek byl
vypracovan PK MPSV zasedajici v radném slozeni za Gcasti lékare s odbornosti neurologie.
Zalobkyné se zasedani komise zilastnila. V posudku byly hodnoceny i lékatské zpravy, na
které odkazala a dolozila k zalobé tj. zprava z neurologického vysetreni MUDr. R. P. ze
dne 11. 6. 2019, zprava z onkologického vysetteni MUDr. V. B. ze dne 11. 11. 2019 a
zprava z psychiatrického vysetreni MUDr. H. ze dne 23. 7. 2019. Hodnocena byla i
aktualnéjsi zprava z psychiatrického vysetreni MUDr. H. ze dne 16. 1. 2020. Dle nazoru
soudu byl tedy komplexné zhodnocen jeji zdravotni stav, a to nejenom na zakladé
lékatskych zprav, pficemz k objektivnimu posouzeni zdravotniho stavu PK MPSV
provedla sama jeji zdravotni prohlidku a zalobkyné i popsala své zdravotni obtize. Posudek
rovnéz hodnotil i ji dolozené lékatské zpravy. Na zakladé dolozenych lékatskych zprav a
osobni prohlidky ptitom bylo pomérné podrobné hodnoceno i jeji psychické onemocnéni,
t. stiedné tézka depresivni faze s panickymi atakami (buseni srdce), pfi¢emz bylo shledano,
ze ani toto onemocnéni neni posudkové vyznamné. Posudkova komise pfitom pii
hodnoceni neuvadéla, ze by k tomuto onemocnéni neptihlizela z dGvodu, ze by nebyla
splnéna podminka dlouhodobosti. Bylo v$ak hodnoceno pfi stanoveni horni hranice
v ramci urcené polozky u rozhodujici pti¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu,
tj. stav po parcialni masketomii levého prsu s naslednou chemo a radioterapii s ukonéenou
1é¢bou v 8/2018 provedenou profylaktickou hysterektomii a adnexotomii pro BRCA 1
pozitivitu v genetickém testovani, stav po odstranéni prsu s naslednou plastickou operaci,
onemocnéni je v remisi. Stejné tak posudkova komise vychazela pfi posouzeni zdravotniho
stavu ze skutec¢nosti, ze zalobkyné ma omezenou hybnost ramenniho kloubu.
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Soud k véci dale uvadi, ze u zalobkyné se jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
pricemz jeho rozhodujici pridinou je stav po parcialni masketomii levého prsu s naslednou
chemo a radioterapii sukoncenou lécbou v 8/2018 provedenou profylaktickou
hysterektomii a adnexotomii pro BRCA 1 pozitivitu v genetickém testovani, stav po
odstranéni prst s naslednou plastickou operaci, onemocnéni je v remisi. Jednalo se o
kapitolu IT (Onkologie), oddil II, polozka 1 b) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., tj. lehké postizent,
stavy v kompletni remisi, zpravidla po 6 mésicich po ukondeni aktivni onkologicke lécby,
stabilizované nebo mensi vykony z divodt zhoubného novotvaru, resekce nebo amputace
zvenéi primo neviditelné, amputace dasti, kde je mozna proteticka nahrada (napt.
mastektomie, parcialni amputaéni ztraty koncetin, resekce Casti streva, hysterektomie,
enukleace bulbu oka pfi dobré funkci jediného oka) nebo stavy s lehkym funkcénim
postizenim nékterych organd nebo systému, vykon nékterych dennich aktivit s obtizemi
nebo s vyuzitim kompenzacnich mechanismt a prosttedku, s mirou poklesu pracovni
schopnosti 15-25%, pri¢emz bylo hodnoceno jako lehké postizeni pfi horni hranici rozpéti
sohledem na charakter onemocnéni a sptihlédnutim k ostatnim onemocnénim i
dosazenému stupni vzdélani, tj. pokles pracovni schopnosti ¢ini 25%. Nejedna se vsak o
stredné tézké ¢i tézké postizeni. Posudkova komise tak vyslovné uvedla, ze se nejedna o
stredné tézké postizeni, které nemohlo byt hodnoceno dle kapitoly II, oddilu II, polozky 1
¢) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., jak namitala zalobkyné. Jak je uvedeno vyse, tak v posudku
bylo hodnoceno i omezeni hybnosti jejiho ramenniho kloubu, coz byla dalsi zalobni
namitka. Posudkova komise pfi svém posouzeni vychazela i z profese zalobkyné. Soud pro
Uplnost dodava, ze v posudku je uvedena kapitola II, oddil II, polozka 1a), avsak z dalsiho
kontextu je zfejmeé, ze se jedna o chybu v psani, nebot dale je popisovana polozka 1 b).
V souhrnu krajsky soud shledal, ze predlozeny posudek PK MPSV je po strance obsahové
Uplny a presvédCivy, a splnuje tak pozadavky kladené judikaturou na to, aby mohl byt
stézejnim dukazem o invalidité zalobkyné. PK MPSV tak potvrdila, ze pokles pracovni
schopnosti zalobkyné ¢inil méné nez 35%, tj. zalobkyné nedosahla ani na invaliditu
prvaiho stupné. Soud pro Uplnost dodava, ze v souladu s timto posouzenim je i posouzeni
zalobkyné lekarem zalované 1 OSSZ. Ke schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti
se dle § 5 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. PK MPSV vyjadruje jen u pojisténce, jez byl shledan
invalidni v L. a IL. stupni. Posudkova komise se k tomu 1 presto vyjadrila v tom sméru, ze
zalobkyné je schopna vykonavat soustavnou vydélecnou ¢innost.

Soud neprovadél dokazovani lékatskymi zpravami dolozenymi k zalobé, nebotf tyto
lékatské zpravy byly pifimo hodnoceny PK MPSV. Soud k véci pro ptipad zhorseni
zdravotniho stavu Zalobkyné po vydani napadeného rozhodnuti odkazuje na rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25.5.2007, ¢.j. 4 Ads 125/2006-39, podle néhoz
rozhoduje-li Ceskd sprava socidlniho zabezpeleni o ndroku na divku, jejiz priznini je
podminéno zdravotnim stavem (zde: zvyseni diichodu pro prevaznou bezmocnost, § 70 zakona
¢ 100/1988 Sb., o socidalnim zabezpeleni), vychdazi z odborného lékarského posouzeni o
zdravotnim stavu, ktery je zjistovan k datu rozhodnuti spravnibo organu. Zhorseni
zdravotnibo stavu po tomto datu mize byt predmétem posouzeni teprve na zikladé nové

zddosti.

V posuzovaném pripadé nebylo tedy prokazano, ze by kdatu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované byla zalobkyné invalidni v prvnim stupni (pokles pracovni schopnosti
nejméné o 35 %), a proto krajsky soud shledal jeji zalobu jako nedivodnou.
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Soud k véci zavérem uvadi, ze chape obtiznou zivotni situaci 1 zdravotni obtize zalobkyné

a z toho plynouci potize na pracovnim trhu, avsak tyto skutecnosti samy o sobé nemohou

veést k jinému posouzeni. S ohledem na vyse uvedené totiz nebylo prokazano, ze k datu

vydani napadeného rozhodnuti zalované byla zalobkyné invalidni v prvaim stupni (pokles
i sch i nejméné o 35 % hl jeji zalobé vyhové

pracovni schopnosti nejméné o 35 %), a proto nemobhl jeji zalobé vyhovét.

Ze vsech shora uvedenych davodt krajsky soud zalobu zamitl, jak je ve vyroku I. uvedeno.

O nahradé nakladt fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t.s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zdkon jinak, ma Ucastnik, ktery mél ve véci plny tuspéch, pravo na
nahradu nakladd rizeni pfed soudem, které divodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve
véci Uspéch nemél. Zalobkyné ve véci tspéch neméla (zaloba byla jako nedtvodna
zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu naklada fizeni (vyrok II. rozsudku). Zalované
nelze nahradu nakladu fizeni ptiznat ve smyslu § 60 odst. 2 s. f. s. (vyrok IIL. tohoto
rozsudku).

Poucéeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 16. prosince 2021

JUDr. Petr Polach, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.



