2 Azs 318/2021 - 21

USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Milu$e Doskové v pravni véci zalobce: A. Ch., proti Zalované:
Policie CR, Reditelstvi slutby cizinecké policie, se sidlem OlSanska 2176/2, Praha 3,
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 8. 2021, & j. CPR-19387-3/CJ-2020-930310-V244,
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 1. 11. 2021,
&5.2 A 34/2021 - 17,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikt n e ma pravo na ndhradu nakladt fizeni o kasalni stiznosti.
v ’
Odidvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 26.11.2021 dorudena blanketni kasa¢ni
stiznost zalobce (dale jen ,stézovatel®) protiv zahlavi oznacenému rozsudku Meéstského
soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti
zalované. Zaroven stézovatel pozadal o ustanoveni advokata, coz odivodnil neznalosti
Ceského pravniho radu, Ceského jazyka a nedostatkem finanénich prostiedkd.

[2]  Pro posouzeni zadosti o ustanoveni zastupce mél stézovatel povinnost dolozit,
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ze nema dostatecné prostredky, avsak anipres vyzvu soudu obsahujici fadné poucenti
tak ve stanovené lhuté neudinil. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 21. 1. 2022,
¢.j. 2 Azs 318/2021 - 17, navrh stézovatele na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti zamitl a vyzval stézovatele, aby ve lhuté dvou tydnt ode dne doruleni tohoto
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usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni
stiznosti nebo doklad o svém vysokoskolském pravnickém vzdélani vyzadovaném
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pro vykon advokacie. Nejvyssi spravni soud stézovatele poudil, ze pokud soudu ve vyse
stanovené lhuté nepfedlozi plnou moc udélenou advokatu ¢idoklad o svém
vysokoskolském pravnickém vzdeélani, soud kasaéni stiznost odmitne.

[3]  Z dorucenky zalozené ve spise plyne, ze naposledy uvedené usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu bylo stézovateli doruceno vhozenim do schranky dne 25. 1. 2022. Lhtita
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patnacti dnt  kdolozeni vysokoskolského  pravnického vzdélani  stézovatele
nebo predlozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti
tak pocala bézet ve stiedu dne 26. 1. 2022 [§ 40 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (dale jen ,s.f.s.“)] askoncila vestfedu dne 9.2.2022. Navyzvu Nejvyssiho
spravniho soudu k odstranéni nedostatku podminek fizeni o kasa¢ni stiznosti obsazenou
v usneseni ze dne 21. 1. 2022, . j. 2 Azs 318/2021 - 17, vsak stézovatel zadnym zptsobem
nereagoval. Stézovatel tedy uvedeny nedostatek podminek fizeni o kasacni stiznosti
ve stanovene lhtté a ani pozdéji neodstranil.

[4] S ohledem na shora uvedené skutecnosti tak Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru,
ze stézovatel nesplnil povinnost predepsanou § 105 odst. 2 s. f. s. Stézovatel totiz na vyzvu
soudu nedolozil, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, aninepredlozil plnou moc
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udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni, prestoze byl soudem fadné poucen
o moznosti odmitnuti kasacni stiznosti jako nasledku nesplnéni povinnosti.

[5]  Podle konstantni judikatury Nejvyssitho spravniho soudu, pokud stéZovatel neni
v ¥izeni 0 kasacni stiZnosti zastoupen advokdtem (§ 105 odst. 2 s.7.s.) atato vada nebyla
k vyzvé soudu odstranéna, nelze v ¥izeni pokracovat a soud kasacni stiznost odmitne (srov.
usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 12. 11. 2003, ¢. j. 3 Afs 9/2003 - 19).

[6] Nedostatek zastoupeni stézovatele brani vécnému vyfizeni kasaéni stiznosti.

Jedna se o nedostatek podminek ftizeni, ktery pres vyzvu soudu nebyl odstranén,

proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s.
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ve spojent s § 120 téhoz zakona odmitl.

[7] O nahradé nakladi fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud

za pouziti § 60 odst. 3 s. t.s. ve spojent s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastnika
nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 16. inora 2022

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



