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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: M. K.
zastoupena Mgr. Evou Plackovou, advokatkou
sidlem Sokolska trida 966/22, 702 00 Ostrava
proti
zalovanému: Ministerstvo price a socialnich véci CR
se sidlem Na Pofiénim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 14. 4. 2021 sp. zn. SZ/MPSV-2020/235680-923, ¢. j.
MPSV-2021/64980-923, o ptispévku na pédi
takto:
I.  Rozhodnuti Yalovaného Ministerstva prace a socilnich véci CR se zruduje a véc se
mu vraci k dal$imu fizeni.
II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni niklady Hzeni ve vy$i 3 146 K¢ k rukim
Mgr. Evy Plackové, advokatky se sidlem Ostrava, Sokolska trida 966/22 do 30 dnu

od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Rozhodnutim ze dne 14. 4. 2021 sp. zn. NSZ/MPSV-2020/235680-923, ¢. j. MPSV-
2021/64980-923 7alovany zamitl odvolani ¥alobkyné a potvrdil rozhodnuti Utadu prace
Ceské republiky - Krajské pobotky v Ostravé & j. 18757/2020/HLU ze dne 3. 11. 2020,
jimz byl zamitnut navrh zalobkyné na zménu vySe ptiznaného prispévku na pééi od
Cervence 2020 s tim, ze tento prispévek bude zalobkyni poskytovan ve vysi 4 400 K¢.

. Zalobkyné vcas v podané zalobé namitala, ze posudkovi 1ékatri ucinili zavér o jejim
zdravotnim stavu a schopnosti zvladat jednotlivé zakladni zivotni potfeby, aniz by ji
osobné vidéli a méli tak moznost objektivné posoudit jeji zdravotni stav. Jejich zavéry tak
neodpovidaji zjiSténim ostatnich osob, které s zalobkyni byly v kontaktu jako oSettujici
1ékari nebo osoby provadéjici socialni Setfeni. Rozhodnuti zalovaného je nezakonné, nebot
vychazi pouze zposudku o jejim zdravotnim stavu, ktery byl vadny a pro udely
rozhodnuti zalovaného tedy nepouzitelny. Kromé toho rozhodnuti zalovaného dle nazoru
zalobkyné zaklada nerovnost, nebot v obdobnych ptipadech neni rozhodovano stejnym
o v/ v o v 4 b 4 v 4 4 4 4

zpusobem, ¢imz je porusena zasada legitimniho olekavani. Posudek o zdravotnim stavu
\4 v /. o v 4 4 v/ 4 v 4 4 4 v
zalobkyné vypracovany jak v prubéhu spravniho fizeni pred spravnim organem I. stupné,
tak 1 v fizeni odvolacim vychazi z toho, ze zalobkyné neni schopna vykonavat zakladni
Ve 4 v 1 4 4 4 4 4 4 4 v M /
zivotni potreby, a to mobilitu, stravovani, oblékani a obouvani, télesnou hygienu, vykon
fyziologické potteby a péci o domacnost. S témito posudky zalobkyné nesouhlasi a namita,
ze kromé uznanych zakladnich zivotnich potreb nezvlada také zakladni zivotni potfebu
péce o zdravi, osobni aktivity, orientace a komunikace. Zalobkyné proto navrhovala, aby
napadené rozhodnuti zalovaného bylo zruseno.

. Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby Zalobkyné jako ned@vodné. Ve svém pisemném
vyjadreni k podané zalobé odkazal na zavéry posudku posudkové komise Ministerstva
préce a socidlnich véci Ceské republiky, oddéleni vikonu posudkové sluzby Ostrava (dale
jen ,PK MPSV CR®) ze dne 20. 1. 2021 a dopliiujiciho posudku téZe posudkové komise ze
dne 31. 3. 2021, podle nichz zalobkyni namitané nezvladané zakladni zivotni potreby
zalobkyné zvlada.

. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 4. 2021 sp. zn.
NSZ/MPSV-2020/235680-923, ¢. j. MPSV-2021/64980-923, z pripojeného spravniho spisu
alovaného tého? ¢sla jednaciho, jakoZ i p¥ipojeného spravniho spisu Utadu prace Ceské
republiky - Krajské pobocky v Ostravé sp. zn. SZ/297086/2012/AIS-SSL a poté dospél
k zavéru, ze zaloba je dGvodna. Pti tizeni o zalobé Zalobkyné vychazel ptitom krajsky
soud z ust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. 1. s.%), jakoz i do skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé vydani zalobou napadeného rozhodnuti, pfitemz toto rozhodnuti prezkoumal
v mezich zalobnich bodt (ust. § 75 odst. 1, 2 s. I. s.).

. Z obsahu spravniho spisu spravniho organu I. stupné krajsky soud zjistil nasledujici
skutecnosti:

- dne 30. 8. 2021 vydal Méstsky afad Hlulin, odbor socialnich véci a zdravotnictvi
rozhodnuti, jimz zvys$il Zalobkyni pfispévek na péci z Castky 800 K¢ na 4 000 K¢ mésiéné
ode dne 1. 6. 2011. Toto rozhodnuti bylo odivodnéno zejména posudkem posudkového
lékate Okresni spravy socialnitho zabezpeleni Opava ze dne 9. 8. 2011, podle kterého
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zalobkyné potrebovala pomoc pri celkem 19 tkonech péée o vlastni osobu a ukonech
sobéstaénosti;

— dne 27. 7. 2020 podala zalobkyné navrh na zménu vyse ptiznaného pfispévku. V ramci
fizeni o této zadosti bylo provedeno socialni Setteni dne 12. 8. 2020. V zaznamu o tomto
A 4 v v 4 M 4 4 v \4 v . M /4 Ve VvV v v v
socialnim Setteni se mj. uvadi, ze zalobkyné je orientovana primérené véku, ¢asem, osobou
1 mistem. Doma se orientuje a pokud je jinde, vzdy potrebuje doprovod. Podle sdélenti jeji
dcery obcas zapomina, co chce fici nebo co ji bylo feceno a obéas je popletena a zmatena.
Velice $patné vidi, prodélala operaci sedého zakalu a nyni ma diagnostikovan zeleny zakal.
Sluch ma ptiméreny véku a nékdy je tfeba na ni hovotit zvysenym hlasem. Vyfizovani
osobnich zalezitosti, vypisovani formulafi a vytizovani na Gradech jiz nezvlada a je nutna
pomoc a zastoupeni rodinou. Zalobkyné komunikuje srozumitelné, nékdy ji zrazuje
pamét, pisemnou komunikaci nepouziva, nebot nevidi, podpis zvlada s tim, ze je nutno ji
ukazat, kde. Telefon umi pouzivat a umi vytocit predvolené ¢islo na svou dceru. Dale je
4 A 4 v v 4 \4 v/ 4 o 4 4 v Vo
v zaznamu o socialnim Setfeni uvedeno, ze pripravu léku provadi dcera, zalobkyné je sama
Ve / Ve Ve / . . V. ~ = /
uzije s tim, ze ji je dcera pripravi k ruce a kontroluje, zda je uzila. Zalobkyné je stale doma,
Ja / oV / s . S /v v 17/ 7
pospava ve svém luzku, posloucha televizi, TV Slagr, pisnicky. Kazdy den ji dcera nebo
vanucka vyvezou ven na invalidnim voziku na zahradu u domu na cerstvy vzduch. Do
spolecnosti se jiz zalobkyné aktivné nezapojuje a navstévuje ji pouze rodina. Dne 8. 10.
2020 byl vypracovan posudek posudkoveého lékatre OSSZ Opava, podle kterého u
zalobkyné jde o osobu starsi 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
108/2006 Sb., v platném znéni, o socialnich sluzbach (dale jen ,zakon o socialnich
sluzbach®), povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II. (stredné tézka
zavislost). Z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pottebuje pomoc pri
zakladnich zivotnich potfebach mobility, stravovani, oblékani a obouvani, télesné hygieny,
vykonu fyziologické potfeby a péci o domacnost. Nasledné dne 3. 11. 2020 vydal spravni
4 v 4 ./ v 4 v v v /v v/ v / Ve
organ I. stupné rozhodnuti, jimz navrh zalobkyné na zménu vyse ptispévku na péci od
Cervence 2020 zamitl s tim, ze tento prispévek bude poskytovan ve vysi 4 400 K¢. Proti
tomuto rozhodnuti podala zalobkyné prostfednictvim své pravni zastupkyné odvolani ze
dne 16. 11. 2020, o némz, jak jiz bylo shora uvedeno, rozhodl zalovany zalobou
napadenym rozhodnutim.

. Podle obsahu spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil, Ze jeho soucasti je posudek
PK MPSV CR ze dne 20. 1. 2021. Z tohoto posudku krajsky soud zjistil, Ze p#i jeho
vypracovani vychazela posudkova komise z posudkového spisu zalobkyné vedeného u
OSSZ v Opavé, ze zdravotni dokumentace praktického oSettujictho lékate MUDr. E. P.,
ze socialniho Setfeni ze dne 12. 8. 2020, z nalezu oSettujiciho praktického lékate MUDr. P.
ze dne 28. 8. 2020, kardiologa MUDr. J. P. ze dne 15. 8. 2019, ortopéda MUDr. G. ze dne
20. 5. 2019, z nalezu Hornické polikliniky radiodiagnostiky MUDr. K. ze dne 21. 5. 2019,
z nalezu revmatologa MUDr. O. ze dne 4. 5. 2016 a 9. 11. 2016 a z dolozené propoustéci
zpravy Meéstské nemocnice Ostrava z hospitalizace od 18. 9. do 25. 9. 2020.
V diagnostickém souhrnu zdravotnich omezeni zalobkyné uvedla posudkova komise
polyartrézu, coxartrosis Lsin. gr.IIL, stav po TEP pravé kycle, gonartrosis bilat. gr.IL.,
omartrosis Lutr., vertebrogenni algicky syndrom patete, AS univ praecip. cerebri,
hypertenzni chorobu, chronickou ischemickou chorobu srdelni, zanétlivou blanitou
stenosu s ulceracemi céka in anamnéze, stav po trombdze retinalni zily L. sin., stav po
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dekompresi n.medianus Ldx., stav po apendektomii a cholecystektomii, revmatoidni
artritis v dlouhodobé remisi, glaukom, postmenopauzalni osteopordzu, smisenou
hyperlipidemii a obezitu. Posudkova komise se ztotoznila zcela shodnocenim
posudkového lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni Opava, tedy stim, ze u
v v . / ) ey . ’ . v v
zalobkyné se jedna o osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II. (stfedné
tézka zavislost), nebot nezvlada celkem 6 zakladnich zivotnich potfeb, a to mobilituy,
4 4 4 4 4 /4 4 v i / i i / v / Ve
stravovani, oblékani a obouvani, télesnou hygienu, vykon fyziologické potreby a péci o
domacnost. Zavérem svého posudku uvedla, ze vramci odvolactho fizeni dolozena
lékarska zprava z interny Meéstské nemocnice Ostrava, z hospitalizace zalobkyné neprinasi
4 v 4 v [ \4 4 4 4 4 4 /7 Ve 4 v
nové posudkové zavazné informace a to, ze namitané nezvladané zakladni zivotni potreby
sV ’ 7 L . : 7 0 4 4
pééi o zdravi, osobni aktivity, orientace a komunikace nehodnoti jako nezvladané. Na
tomto zavéru posudkova komise setrvala i v doplrujicim posudku ze dne 31. 3. 2021, ktery
byl vypracovan na zakladé pfipominek pravni zastupkyné zalobkyné k prvnimu posudku
ze dne 20. 1. 2021.

7. Podle ust. § 8 odst. 2 zakona o socialnich sluzbach osoba starsi 18 let véku se povazuje za
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby
a) stupni L. (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
neni schopna zvladat 3 nebo 4 zakladni zivotni potteby,

b) stupni II. (stfedné tézka zavislost), jestlize zduvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat 5 nebo 6 zakladnich zivotnich potfteb,

c) stupni III. (tézka zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat 7 nebo 8 zakladnich Zivotnich potieb,

d) stupni IV. (Gplna zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat 9 nebo 10 zakladnich zivotnich potteb,

a vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

8. Podle odst. 9 odst. 1 téhoz zakona pfi posuzovani stupné zavislosti se hodnoti schopnost
zvladat tyto zakladni zivotni potreby:

a) mobilita,
b) orientace,

¢) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potieby,

h) péle o zdravi,

1) osobni aktivity,

j) péce o domacnost.

9. Podle ust. § 9 odst. 4 citovaného zakona, pti hodnoceni schopnosti zvladat zakladni
zivotni potieby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni zZivotni potteby; ptitom se neprihlizi k pomoci, dohledu nebo
péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.
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Podle ust. § 9 odst. 5 téhoz zakona pro uznani zavislosti v prislusné zakladni zivotni
v v 4 M V/Ve 4 i M v 7 4 o
potfebé musi existovat pri¢inna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti z divodu
v/ i / 4 4 i 4 4 /7 Ve 4 v
nepriznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni zZivotni potfebu
Ve 4 V4 4 4 v/ 7 4 /
v prijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti vyuzivanim zachovanych
*/10 4 M 4 v/ 7 4 Vv v / o
potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych pomucek,
prostredku, predmétt denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti, vefejnych prostor nebo
s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Krajsky soud zduraznuje, ze zalobou napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich

zalobnich bodu uvedenych v zalobé zalobkyné tak, jak mu to uklada dispoziéni zasada

uvedena vust. § 75 odst. 2 vété prvni s. f. s. Vni zalobkyné namitala nezvladani

zakladnich zivotnich potfeb péce o zdravi, osobni aktivity, orientace a komunikace, tedy

nezvladani zakladnich zivotnich potteb, které ve spravnim fizeni posudkové organy ve
/ 4 M v 4 4 /

svych posudcich jako zalobkyni nezvladané neuznaly.

Zakladni zivotni potreba orientace je vymezena v priloze ¢. 1 k vyhlasce ¢. 505/2006 Sb.,
v 4 Vev/ v * o 4 Vs v 4 4 4 ./ 4
ve znéni pozdéjsich predpisa, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich
sluzbach, tak, ze za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potfebu se povazuje stav, kdy
osoba je schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfimérené dusevni
kompetence, orientovat se v pfirozeném socialnim prostfedi a orientovat se v obvyklych
situacich a primérené v nich reagovat. Ohledné nezvladani této zakladni zivotni potfeby
\4 v 4 4 . 4 4 4 4 v M \4 . 4
zalobkyné v odvolani proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné, jakoz i1 v podané
\4 v 4 \2 ./ 4 4 4 / 4 v /4 */ 4 v v 4
zalobé namitala, Ze jeji nezvladani vyplyva z posledné provedeného socialniho setfeni a
4 \4 Vv 4 4 4 v/ 4 v . v/ v I Ve 4
poukazala na to, ze v predchozim spravnim fizeni ve véci prispévku na péli bylo vydano
rozhodnuti Ufadu prace CR, Krajské pobocky v Ostrave, kontaktni pracovisté Hlucin ze
dne 30. 8. 2011, z jehoz odtvodnéni plyne, ze zalobkyné jiz tehdy tuto zakladni Zivotni
v 4 4 4 M v /4 4 4 4
potrebu nezvladala. Z obsahu spravniho spisu vyplynulo, ze uvedené spravni rozhodnuti
spravniho organu L stupné bylo tehdy vydano na zakladé posudku posudkového lékare
OSSZ Opava ze dne 9. 8. 2011, podle néhoz zalobkyné potfebovala pomoc pri tkonu péce
o vlastni osobu ,orientace v prirozeném prostredi“ a pri tkonu sobéstacnosti ,orientace
vidi jinym fyzickym osobam, v ¢ase a mimo pfirozené prostredi“. Na tuto skute¢nost
pravni zastupkyné Zalobkyné poukazovala jiz v podaném odvolani proti prvostupriovému
rozhodnuti v nynéj$im spravnim fizeni. Posudkova komise v posudku ze dne 20. 1. 2021
k hodnoceni zvladani této zakladni Zivotni potieby uvedla: ,Dle zdravotni dokumentace
je celkova orientace zachovana, neni zdokumentovana zivazna mentalni retardace,
4 v 4 M v A ’ 4 N4 Ve v Ve
zavazna demence. Orientace se posudkové hodnoti jen ve znamém - domacim ¢i presnéji
socialné znamém prostredi, kde se doty¢na osoba pohybuje. Neni nevidomost, tézka
slabozrakost nebo hluchota ¢i tézka nedoslychavost. Neni zavazné psychické postizeni se
socialni dezintegraci, zavazny kognitivni deficit. PK proto nezohlednuje®. K dfivéjsimu
hodnoceni této zakladni zZivotni potfeby provedenému v roce 2011 se tedy posudkova
komise viibec nevyjadtila; neucinila tak ani v doplriujicim posudku ze dne 31. 3. 2021.
Nelze ptitom pominout, ze zalobkyné v pribéhu spravniho fizeni opakované poukazala
na to, ze se jeji zdravotni stav od doby posledniho posudkového hodnoceni zhorsoval a
nadale se zhorsuje. ZGstava proto nezodpovézenou otazkou, z jakych divodt z hlediska
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu v nynéjsi dobé Zalobkyné je tuto zakladni
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zivotni potfebu schopna zvladat oproti tomu, ze podle posudku z 9. 8. 2011 (tedy vice nez
pred 10 lety) potrebovala pomoc pfi tkonu péce o vlastni osobu, orientace v prirozeném
prostredi a pti tkonu sobéstacnosti orientace vadi jinym fyzickym osobam, v Case a mimo
Ve 4 v 4 M / oV Ve v Ve 4 v v 4 \4 i
prirozené prostredi. Krajsky soud proto nemuze prisvédéit zavéru zalovaného v tom, ze 1
4 VA .. v v 7/ / v v Ve /
v této Casti je posudek dostatecné uplny a presvédcivy.

K zakladni zivotni potrebé komunikace zalobkyné namitala, ze jiz v prubéhu spravniho
fizeni uvadéla, ze neni schopna rukou vytvorit ani kratkou psanou zpravu; s tim se vsak
posudkové organy nikterak nevyporadaly. Zakladni zivotni potfebu komunikace
vymezuje priloha ke shora citované vyhlasce tak, ze za schopnost zvladat tuto zakladni
zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je schopna vyjadrovat se srozumitelné
mluvenou fedi a dorozumét se jejim prostfednictvim s jinymi osobami v rozsahu bézné
slovni zasoby odpovidajici véku a socialnimu postaveni, chapat obsah pfijimanych a
sdélovanych zprav, vytvaret rukou psanou kratkou zpravu, porozumét vseobecné
pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim a zvukovym signalim a pouzivat bézné
komunikaéni prostredky. Tuto zakladni zivotni pottebu posudkova komise v posudku ze
dne 20. 1. 2021 vyhodnotila tak, ze u zalobkyné ,neni fakticka porucha, ani neni narusena
fonace, tézka porucha artikulace, neni zaznamenano vyznamné tangovani v recovém
projevu, z klinické diagnézy pak neni obrna vratnych nervl, tracheostomie, kanylace
s poruchami fonace - tj. re¢i. Nejde o stredni ¢i tézkou mentalni retardaci nebo demenci ¢i
jina tézka psychicka postizeni. Neni ztrata verbalni ¢i nonverbalni komunikace, funkéni
ztrata obou hornich koncetin, nevidomost ¢i tézka slabozrakost i pres korekcni
kompenzacni pomucky, taktéz ani hluchota ¢i tézka nedoslychavost pres kompenzaci
sluchadly, nezohlednéno.“ Prestoze tedy v odvolani proti prvostupriovému rozhodnuti
bylo namitano nezvladani této zakladni zivotni potfeby z toho divodu, ze zalobkyné neni
schopna vytvorit ani kratkou psanou zpravu, touto odvolaci namitkou se posudkova
komise nijak blize nezabyvala ani v jednom ze svych posudkd.

Zakladni zivotni potrebu péce o zdravi vymezuje priloha ke shora citované vyhlasce tak,
ze za schopnost zvladat tuto zakladni zZivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba je
schopna dodrzovat stanoveny 1ééebny rezim, provadét stanovené preventivni, 1é¢ebné a
1é¢ebné rehabilitacni a osetrovatelské postupy a opatfeni a pouzivat k tomu pottebné léky
nebo pomicky a rozpoznat zdravotni problém a v ptipadé potteby vyhledat nebo pfivolat
pomoc. Zvladani této zakladni zivotni potieby zalobkyni zdivodnila posudkova komise
v posudku ze dne 20. 1. 2021 nasledovné: ,Neni funkéni ztrata hornich koncetin se
4 / M Ve vV ’ M ’ 4 M v v
ztratou uchopu, nevidomost ¢i tézka slabozrakost. Nejde o mentalni retardaci stredné
tézkou az tézkou. K chystani medikace lze vyuzit davkovale na léky, i ptislusné
facilitatory, jinak plati, neni funkéni ztrata rukou s vymizelym Gchopem, neni nevidomost
ani smyslové kognitivni zavazny tézky deficit“. Totéz hodnoceni posudkova komise
opakovala k dopliujicimu posudku ze dne 31. 3. 2021, ve kterém navic odkazala na
/4 ./ /7 Vv v 4 v v 4 4 4 . v/ 4 v
provedené socialni setreni a opétovné uvedla, ze k chystani medikace lze vyuzit davkovace
/4 M v/ v /4 1.7 v/ Vv /4 /4 . /
na léky 1 prislusné facilitatory. Schopnost pouzivat potrebné léky je tedy nezbytnym
predpokladem pro uznani zvladani zakladni zivotni potreby péce o zdravi. Zalobkyné
v odvolani proti rozhodnuti spravniho organu 1. stupné namitala, ze si neni schopna
pamatovat druh uzivanych 1€k, neni schopna si je samostatné nachystat, rozpoznat, o
. ’ ’ . 4 4 /4 V. o7 7 . v/ \4 4
jaké leky se jedna; nachystané léky pecujici osobou je schopna pozrit tak, ze ji tato osoba
léky vlozi do st s ohledem na necitlivost prst a neschopnost v horsich dnech ruku
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nasmérovat k Gstim. Podle socialniho Setfeni pripravu léka provadi dcera zalobkyné a ta
je sama uzije. Dle nazoru krajského soudu schopnost uzivat potfebné léky v sobé zahrnuje
schopnost samostatné si je nachystat s tim, Ze posuzovana osoba je bezpe¢né rozezna a
schopnost léky v predepsanou dobu a mnozstvi uzit. Zvladani tohoto tkonu rozhodné
nelze odavodnit tim, ze posuzovana osoba muze pouzit davkovace leka ¢i facilitatory (v
posudku blize nespecifikovanych). Z posudku posudkové komise neni zfejmé, zda
moznosti vyuziti davkovace na léky minila to, ze zalobkyné sama je schopna si tento
davkovac¢ léky naplnit a posléze je sama uzit, ¢i zda je nutné, aby pfipravu leka do
davkovace musela provadét pecujici osoba.

Zakladni zivotni potrebu osobni aktivity vymezuje ptiloha ¢. 1 k vyhlasce ¢. 505/2006 Sb.,
v platném znéni, tak, ze za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni pottebu se povazuje
stav, kdy osoba je schopna navazovat kontakty a vztahy sjinymi osobami, planovat a
usporadat osobni aktivity, styku se spole¢enskym prostfedim, stanovit si a dodrzet denni
program a vykonavat aktivity obvyklé véku a prostfedi, napriklad vzdélavani, zaméstnani,
volnotasové aktivity, vyfizovat své zaleZitosti. Zalobkyné v Zalobé namitala, Ze
z uvedenych aktivit nezvlada jiz ani jedinou, nebot neni v kontaktu s kamarady, tyto
kontakty neni schopna navazovat s novymi osobami, spole¢nost ji déla celodenné jediné
dcera, na kterou je fixovana a jedinymi navstévniky jsou rodinni pfislusnici, kdy béhem
jejich navstévy travi Cas na lizku a z podstatne ¢asti mléi. Je upoutana na lazku se ziranim
zokna a zapnutym radiem, televizi jiz odmita anebo spankem. V odvolani proti
spravnimu rozhodnuti spravniho organu I. stupné poukazala na drivéjsi posudek
posudkového lékate OSSZ ze dne 9. 8. 2011, podle kterého jiz tehdy nezvladala tkon
sobéstacnosti obstaravani osobnich zalezitosti. K této zakladni zivotni potfebé posudkova
komise v posudku ze dne 20. 1. 2021 uvedla, ze ,neni zcela absence socialné vztahového
ramce, trva styk s rodinou, ve volném case sleduje TV, posloucha hudbu, odpoéiva (coz
jsou aktivity primeéfené véku), dennodenni vyfizovani na Uradech - v soc. zarizenich ¢i
zdravotnickych zarizenich, toto vse neni nutnou kazdodenni aktivitou vzhledem k jiz
uvedené absenci zavazného smyslové kognitivniho deficitu“. V dopliyjicim posudku ze
dne 31. 3. 2021 pak posudkova komise uvedla, ze ,neni absence socialné vztahové ramce,
trva styk s rodinou, kazdy den dcera nebo vnucka vyvezou ven na invalidnim voziku na
zahradu u domu na &erstvy vzduch, ve volném ¢ase sleduje TV Slagr, poslouch4 hudbu,
hojné odpociva (coz jsou aktivity priméfené véku zadatelky narozené v roce 1938).
Osobni aktivity se definuji obvykle véku a prosttedi a tedy v posouzeni koreluji s vékem
zadatelky“. Obdobné jako u hodnoceni zvladani zakladni zivotni potfeby orientace neni
z posudku posudkové komise zjistitelné, v Cem se zdravotni stav zalobkyné od doby
vypracovani posudku dne 9. 8. 2011 natolik zménil, kdyz jiz v této dobé podle tohoto
posudku nezvladala dkon sobéstalnosti obstaravani osobnich zalezitosti. Dale povazuje
krajsky soud za vhodné poukazat na instrukci vydanou naméstkyni ministra prace a
socialnich véci CR pro Hzeni sekce socialné pojistnych systémd &. 15/2016, v ni% se mj.
uvadi, ze vyfizovanim zalezitosti posuzované osoby se rozumi vécné zvladnuti vyfizovani
zalezitostl, které souvisi se socialnim zivotem posuzované osoby ve vztahu k jejimu véku.
Pro zvladani neni stéZejni stav mobility, ale zda posuzovana osoba svym zalezitostem
rozumi, umi je vyhodnotit a fesit je na pfislusném misté. Dale se v této smérnici uvadi, ze
schopnosti zapojeni do osobnich aktivit odpovidajicich véku se rozumi kazdodenni
aktivity podle zijmu, socialniho postaveni a mistnich moznosti, usporadani dasu,
planovani zivota a obstaravani osobnich zalezitosti. Za posudkové vyznamné se povazuji
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jen obvyklé aktivity v porovnani s béznou populaci tehoz véku. Prestoze je navrhovatelka

4 oV M / M 4 /4 i v
narozena v roce 1938, nemuze krajsky soud souhlasit s tvrzenim posudkové komise, ze se
tato vékova kategorie, co se tyce socialné vztahového ramce, omezuje na pouhy styk
. Y v v v . . / ’
s rodinou a v tom, ze ji dcera nebo vnucka kazdodenné vyvezou ven na invalidnim voziku
na zahradu u domu na Cerstvy vzduch. Stejné tak soud rozhodné nemuze prisvédéit tomu,
ze volnolasové aktivity osob, které se dozily véku zalobkyné a které nejsou postizeny
dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem jako zalobkyné, jsou omezeny na sledovani
televize a poslouchani hudby a na ,hojné odpocivani“.

Ze shora uvedenych duvodu krajsky soud uzavira, ze posudek posudkové komise MPSV
CR ze dne 20. 1. 2021 ani dopliiujici posudek téZe posudkové komise ze dne 31. 3. 2021
jakozto stézejni dukaz pro rozhodnuti zalovaného nespliiuje pozadavky jejich Gplnosti a
presvédéivosti. Se zretelem k ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialntho zabezpecleni, v platném znéni, krajsky soud nema moznost tento
nedostatek odstranit vyzadanim doplrujiciho, pripadné srovnavaciho posudku; napadené
rozhodnuti proto pro vady fizeni podle ust. § 78 odst. 1 s. 1. s. zrusil a véc zalovanému
podle odst. 4 téhoz ustanoveni vratil k dal$imu fizeni.

Vsouladu sust. § 60 odst. 1 s. t. s. byl zalovany zavazan k nahradé nakladu fizeni
zalobkyné spolivajici v jejim pravnim zastoupeni advokatkou v rozsahu dvou ukonu
pravai sluzby po 1 000 K¢ a dvou rezijnich pausala po 300 K¢ v souladu s ust. § 7, § 9 odst.
2 a § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., v platném znéni. S pfipoctenim 21 % DPH
¢inily naklady pravniho zastoupeni zalobkyné 3 146 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho doruceni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
VvV 4 . 4 4 v /4 ’ . 4 V17 4
stézovatel sam nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 5. ledna 2022

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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