6 As 330/2021 - 25

USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska,
soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Jufickové v pravni véci
zalobkyné: Fotizon s.r.o., ICO 29026342, sidlem Patolkova 1707/101, Praha 6, zastoupena
Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem, sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6,
proti zalovanému: Krajsky afad Libereckého kraje, sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2,
tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17.ledna 2019 ¢.j. OD 1214/18-
2/67.1/18324/St, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 29. zaf1 2021 ¢. 5. 51 A 2/2019 - 76,

takto:
L Kasaéni stiznost zalobkyné se odmita.
II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Podanou blanketni kasa¢ni stiznosti zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) napadla
v navéti oznaceny rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové (dale jen ,krajsky soud®),
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jimz krajsky soud zamitl jeji zalobu proti v navéti ozna¢enému rozhodnuti zalovaného ve
véci spachani prestupku dle § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakona (zakon o silni¢nim provozu).

[2]  Nejvyssi spravni soud vyzval stézovatelku usnesenim ze dne 2. listopadu 2021
¢.j. 6 As 330/2021-10 k predlozeni plné moci ve lhuté jednoho meésice a k odstranéni vad
kasac¢ni stiznosti v zakonneé lhuté jednoho mésice [§ 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.“)]. Toto usneseni bylo doruceno do datové schranky
zastupce stézovatelky dne 4. listopadu 2021.

[3]  Stézovatelka na vyzvu k odstranéni vad ve stanovené lhtté ani pozdéji nereagovala
a nepozadala o prodlouzeni lhaty. Stézovatelka tedy podala blanketni kasa¢ni stiznost, jejiz
vady neodstranila v zakonné jednomési¢ni lhaté. Pro tento nedostatek nelze v fizeni
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pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve
spojeni s § 120 s. 1. s. (vyrok I).

[4]  Vyrok II o nahradé nakladu fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s §
120 s. . s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd tizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucleni: Protitomuto usneseni neni opravny prostiedek pfipustny.

V Brné dne 1. Gtnora 2022

JUDr. Tomas$ Langasek
predseda senatu



