¢.j. 18 Ad 20/2021-44

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: P.X.
zastoupena JUDr. Zderikou Dolezilkovou, advokatkou
sidlem Ovesna 356/7, 724 00 Ostrava

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 13. 5. 2021, o invalidnim dichodu

takto:
I Zaloba se zamita.
II. Zidny z Géastnikd nemé pravo na nahradu nakladd Fzeni.
II.  Odména advokatky JUDr. Zdenky Dolezilkové se uréuje ¢astkou 4 719 K¢, ktera ji
bude vyplacena z uctu Krajského soudu v Ostravé ve lhuté 60 dnt od nabyti pravni

moci tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

1. Rozhodnutim ze dne 13. 5. 2021 & j. X zalovani Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 12. 2. 2021, kterym odnala
zalobkyni od 10. 3. 2021 invalidni diachod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o duchodovém pojisténi), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Ostrava ze dne 28. 1. 2021 zalobkyné jiz neni invalidni. Podle tohoto posudku
poklesla jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
pouze o 25 %.

2. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné vc¢asnou zalobu, v niz namitala, Ze se jeji
zdravotni stav zhorsil. Ma kazdodenni bolesti ramennich kloubt a hornich kondetin, ma
omezeny pohyb, citi tnavu a vycerpani a trpi bolestmi hlavy - migrénou. Po operaci
levého ramene a rehabilitaci doslo k pretizeni pravého ramene, v dasledku ¢ehoz bolesti
nadale pretrvavaji a zalobkyné trpi i Unavovym syndromem. Z duvodu nepfiznivého
zdravotniho stavu s ni byl rozvazan pracovni pomér.

3. Zalovana Ceska sprava socialnitho zabezpecCeni navrhovala po provedeném dokazovani
zamitnuti zaloby jako nedivodné.

4. Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 13. 5. 2021 ¢. j. X,
ptripojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeCeni Ostrava, zalobkyni predlozenymi lékarskymi zpravami a posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci Ceské republiky (dile jen ,PK
PMSV CR*) ze dne 7. 10. 2021 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba neni d&vodna.

5. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobkyné
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné byla uznana jako invalidni
pro invaliditu druhého stupné posudkem lékare Okresni spravy socialnitho zabezpeceni
Ostrava ze dne 10. 12. 2019; datum vzniku invalidity dle tohoto posudku bylo stanoveno
28. 6. 2019. Dne 28. 1. 2021 byla u ni provedena kontrolni lékarska prohlidka, pricemz dle
posudku 1ékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ostrava nebyla shledana invalidni,
nebot v disledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost o 25 % podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 3b ptilohy k vyhlasce &. 359/2009
Sb. Na zikladé tohoto posudku vydala zalovana rozhodnuti ze dne 12. 2. 2021, kterym
alobkyni od 10. 3. 2021 invalidni dtichod odtiala. Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti
podala namitky a v ramci namitkového tizeni byl jeji zdravotni stav posouzen lékafem
Ceské spravy socialnitho zabezpeleni, pracovisté Ostrava dne 28. 4. 2021 se zavérem, Ze
neni invalidni, nebot jeji pracovni schopnost zduvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla o 25 % podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 3b prilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. O namitkich zalobkyné nasledné zalovana rozhodla shora
uvedenym napadenym rozhodnutim.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny 1ékatsky posudek PK MPSV CR pracovisté Ostrava, kterd je k podani tohoto
posudku povolana pfimo ze zdkona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb.,
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v platném znéni. Z posudku této komise ze dne 7. 10. 2021 krajsky soud zjistil, zZe
vychazela pfi jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace zalobkyné vedené praktickou
lékatkou MUDr. S., z nilezu praktického lékate MUDr. P. ze dne 4. 12. 2020, z nalezd
ortopedické ambulance MUDr. S. ze dne 10. 2. 2021, 27. 1. 2021, 17. 9. 2020, 16. 7. 2020, 9.
7. 2020, 20. 2. 2020, 12. 12. 2019 a 10. 12. 2019, z nalezu MUDr. V. a ze dne 26. 1.1 2019,
13. 8. 2020, 6. 8. 2020, 30. 7. 2020 a 5. 10. 2021, z lékarské zpravy MUDr. P. ze dne 12. 11.
2019, MUDirr. K. ze dne 11. 8. 2021, z nalezG ORL ambulance MUDr. B. ze dne 3. 2. 2020,
10. 2. 2020 a 2. 12. 2020, znalezG RTG nohou MUDr. A. ze dne 14. 11. 2019,
z propoustécich zprav ortopedie Méstské nemocnice Ostrava ze dne 29. 5. 2020 a 30. 6.
2020, z nalezti neurologické ordinace MUDr. G. ze dne 19. 11. 2019, 7. 10. 2020, 18. 11.
2020, 31. 3. 2021 a 27. 8. 2021, z nalezi rehabilita¢ni ambulance MUDr. V. ze dne 24. 8.
2020, 21. 9. 2020, 19. 10. 2020 a 25. 11. 2020, z nalezu MUDr. L. ze dne 6. 9. 2021 a
z nalezu oddéleni pracovniho a preventivniho lékafstvi Fakultni nemocnice Ostrava
MUDr. V. ze dne 12. 3. 2021 a ze spisové dokumentace vedené Okresni spravou socialniho
zabezpeCeni v Ostravé. Rozhodujici zdravotni pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu
vydani zalobou napadeného rozhodnuti 13. 5. 2021 bylo u zalobkyné zdravotni postizeni
uvedeneé v kapitole XV., oddilu B, polozce 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., dle které
stanovila posudkova komise pokles pracovni schopnosti zalobkyné horni hranici uvedené
polozky, tj. 25 %. Rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné je stav po artroskopickych operacich na obou ramennich kloubech, jedna se o
stredné tézké omezeni hybnosti obou ramennich kloubl somezenim funkce pro
manipulaci a prenaseni tézkych predméti. Uvedené hodnoceni poklesu pracovni
schopnosti posudkova komise nezvysila podle ust. § 3 citované vyhlasky s odtivodnénim,
ze v pripadé zalobkyné neshledala dalsi natolik zavazna postizeni, ktera by toto zvyseni
oduvodnovala. Posudkova komise dodala, Zze posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné dne
10. 12. 2019 lékarem Okresni spravy socialntho zabezpeceni Ostrava, podle néhoz byla
zalobkyné invalidni pro invaliditu druhého stupné, bylo jednoznaénym posudkovym
omylem. Tehdejsi hodnoceni podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 3d, prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. nemélo ze strany lekare OSSZ zadny objektivni podklad. Neslo o ztuhnuti
dvou kloubt uvedené v této polozce; slo o pooperacdenti stav, ktery vyzadoval dalsi 1éCent a
odivodrioval by nejvyse docasnou pracovni neschopnost.

. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.) pii prezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
zalované jakozto spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti 13. 5. 2021 nebyla invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona o
dichodovém pojisténi, je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 téhoz ustanoventi, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize poklesla nejméné o
50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobkyné ¢inil
25 % a tento zavér jednoznatné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, jehoZ
Gplnosti spravnosti a presvédéivosti nema krajsky soud duvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve slozeni z posudkového lékare a dalsiho
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odborného lékare - ortopéda, tedy lékatre zoboru nemoci, kterd je dominantni
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise hodnotila
zdravotni stav stejné jako lékatr Okresni spravy socialnitho zabezpeceni Ostrava i lékar
Ceskeé spravy socialniho zabezpeleni v ramci rizeni o namitkach zalobkyné. PK MPSV CR
uvedla jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
. , ’ / ’ v . /
stav po artroskopickych operacich na obou ramennich kloubech stim, Ze se jedna o
stredné tézké postizeni, pricemz toto zdravotni postizeni podrfadila pod kapitolu XV,
oddil B, polozku 3b prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., podle které stanovila pokles
racovni schopnosti horni hranici této polozky, tj. 25 %. Z obsahu posudku krajsky soud
P P p ¥ Y P JSKY
zjistil, ze zalobkyné byla pfitomna jednani posudkové komise, pfi kterém byla presetfena
ptitomnym ortopédem. Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne
vzniku invalidity véetné jejitho trvani je otazkou odbornou, medicinskou a rozhodnuti
v v/ 4 ./ / / v / 4 4 4 M
soudu tak predev$im zavisi na odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto
nemuze uni¢it Gsudek o této otazce sam, stejné tak si tento Gsudek nemtze udélat sama
zalobkyné. Je tfeba zdtraznit, ze posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu zalobkyné
N4 4 /v 4 4 v 4
pod korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni zdravotniho stavu, urceni
rozhodujictho zdravotniho postizeni a stanoveni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti soud neprovadi, protoze jde pravé o tento typ odborné uvahy, jiz soud, ktery
M M v / M c 7 / M M / 4 v 4 Ve 4
nedisponuje pottrebnymi medicinskymi znalostmi z oboru posudkového 1ékatstvi, neéini
sam, ale vychazi z dukazu posudkem posudkové komise. Pri objektivnim hodnoceni
zdravotniho stavu zalobkyné posudkovou komisi pro Gcely posouzeni trvani invalidity
4 / \4 v v /4 4 *V 4 M M v 4 J VVvVvVv/
nelze brat v vahu to, ze zalobkyné sva zdravotni postizeni subjektivné vnima jako tézsi
nebo ze by je zaradila do jiné kapitoly prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., nez jak je
vyhodnotili a zafadili posudkovi lékati (srovnej napfiklad rozsudek Nejvyssiho spravaiho
soudu ze dne 14. 3. 2018 ¢. j. 6 Ads 23/2018-37). Posudek PK MPSV CR ze dne 7. 10. 2021
byl vypracovan pro uclely tohoto prezkumného fizeni dostate¢né presvédéivé a Uplné,
pricemz i sama zalobkyné u tstntho jednani soudu dne 9. 12. 2021 uvedla, Ze ji neni znama
zadna zdravotni dokumentace, kterou by posudkova komise pfi podani svého posudku
nehodnotila a ktera by mohla mit podstatny vliv na posouzeni priciny jejiho dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu a poklesu pracovni schopnosti. Zaroven uvedla, ze
v posudku je vylerpavajicim zpusobem uveden vycet jejich zdravotnich onemocnéni a
omezeni. Posudkova komise taktéz méla pti vypracovani posudku lékatské nalezy, které
zalobkyné predlozila k dikazu pti jednani krajského soudu a ze kterych tedy nemohl byt
ucinén jiny posudkovy zavér. Paklize byl Zalobkyni ptfiznan invalidni dichod na zakladé
posouzeni zdravotniho stavu lékatem OSSZ Ostrava dne 10. 12. 2019, toto posouzeni
Ve ’ . . VRV ’ v ’ v, . ’ v
oznacila posudkova komise jednoznacné jako posudkovy omyl, coz také vysvétila tim, ze
toto hodnoceni podle kapitoly XV., oddilu B, polozky 3d ptilohy k citované vyhlasce
nemélo zadny objektivni podklad, nebot u zalobkyné neslo o ztuhnuti dvou kloubt v této
v 4 v/ v_ 7 o A v v/ /v 4 4 .
polozce uvedené; tehdejsi pooperacni stav oduvodnoval a vyzadoval dalsi leceni v ramci
docasné pracovni neschopnosti.

8. Jelikoz u zalobkyné kdatu 13. 5. 2021 neSlo o invaliditu zadného stupné, Zalovana
nepochybila, kdyzZ jeji namitky zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne 12. 2. 2021, kterym
zalobkyni invalidni dichod odnala.

9. Na zikladé vyse uvedeného krajsky soud vsouladu sust. § 78 odst. 7 s. t. s. zalobu
zalobkyné zamitl, nebot neni dtivodna.
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Zadnému z ulastnikd neptiznal soud pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot Zalobkyné
v/ 7/ vV 4 v 4 M /4 4 4 4

v tomto Fizeni uspésna nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zdkona nema (ust. § 60

odst. 2's. f.s. aust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Ustanovené pravni zastupkyni zalobkyné byla pfiznina odména za jeji zastupovani
v rozsahu 3 dkont pravni sluzby po 1000 K¢ a 3 rezijnich pausalt po 300 K¢ podle ust. §
7,§ 9 odst. 2 a § 14 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
S pripoctenim dané z pridané hodnoty ve vysi 21 %, tj. 819 K¢, ¢ini odména pravni
zastupkyné celkem 4 719 K¢.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
VvV 4 4 v /4 4 i 4 V17 4
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 9. prosince 2021

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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