¢.j. 114 A 5/2021-34

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy Mgr. Jana Pekade a
soudctt Mgr. Katetiny Brodské a Mgr. Martina Paska ve véci

zalobce: T. N. S., narozeny dne ,X“
statni prislusnost Vietnamska socialisticka republika
bytem ,X“
zastoupen advokatkou JUDr. Bc. Marcelou Oskrdovou
sidlem Narodni 416/37, 110 00 Praha 1
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 31. 8. 2021, ¢. j. MV-89172-4/S0O-2021

takto:
L Zaloba se zamita.
I1. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtivodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou podle § 65 odst. 1 zikona & 150/2002 Sb., soudniho ¥adu
spravniho, v G¢inném znéni (dale jen ,s. f. s.“), domaha zruseni rozhodnuti zalovaného ze
dne 31. 8. 2021, ¢. j. MV-89172-4/SO-2021 (dale téz jen ,napadené rozhodnuti), jimz bylo
zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové
a migrani politiky (dale jen ,spravni organ prvniho stupné®), ze dne 21.4.2021 ¢.j.
OAM -427-47/7ZR-2020, kterym byla podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. g)
zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na izemi Ceské republiky, v G¢inném znéni (dale
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jen ,zakon o pobytu cizinci®), zrusena platnost zalobcova povoleni k dlouhodobému
pobytu ve formé zaméstnanecké karty, a podle § 46e odst. 2 zdkona o pobytu cizinct byla
7alobci stanovena lhiita k vycestovani z Gzemi Ceské republiky 30 dné od pravni moci
rozhodnuti.

Zalovany se ztotoznil se zivérem spravniho organu prvniho stupné, Ze Zalobce neplnil v
dobé platnosti svého povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zaméstnanecké karty po
prevaznou ¢ast této doby tucel, pro ktery mu bylo povoleni k dlouhodobému pobytu
udéleno, nebot v dobé od 11. 1. 2019 do 17. 4. 2020 nevykonaval zaméstnani na pracovni
pozici, pro kterou mu byla zaméstnanecka karta vydana, tj. nevykonaval zavislou praci pro
zaméstnavatele HTV MARKET s. r. 0. na pracovni pozici technicky pracovnik v 4drzbé s
4 4 4 v Vev v 4 eV _V /7 vV
mistem vykonu prace na adrese 5. kvétna 2899, Louny, pri¢emz vychazel ze zjistént, ze dne
11. 1. 2019 byla provozovna zaméstnavatele HIV MARKET s.r. 0. na uvedené adrese
mista vykonu prace zalobce zrusena azaméstnavatel na této adrese poté nevykonaval
v/ . s e ~ v J v v %
zadnou podnikatelskou aktivitu. Zalobce vSak oznamil zménu zaméstnavatele az
17. 4. 2020. Podle § 37 zakona ¢. 435/2004Sb., o zaméstnanosti, v u¢inném znéni (dale jen
»zakon o zaméstnanosti®), je jednou ze zakladnich charakteristik volného pracovniho mista
uvedeného v evidenci volnych pracovnich mist mj. urCeni druhu prace a mista vykonu
prace. Pracovni pozice zvefejnéna v evidenci volnych pracovnich mist, pro kterou byla
zaméstnanecka karta vydana, je definovana nejen druhem prace, ale i mistem vykonu
/4 . v v 4 / 4 v v M 4 . /
prace. Pokud tedy dojde ke zméné mista vykonu prace, prestoze se jedna o stejny druh
prace pro stejného zaméstnavatele, jedna se o odliSnou pracovni pozici, kterou je nutno
podle § 42¢g odst. 7 zakona o pobytu cizincl oznamit ministerstvu. Paklize by cizinec i pres
absenci tohoto oznameni vykonaval zavislou praci, jednalo by se o vykon nelegalni prace
ve smyslu § 5 pism. e) bodu 2 zdkona o zaméstnanosti. V daném pripadé je tedy podstatne,
ze zalobce prokazatelné na adrese 5. kvétna 2899, Louny nepracoval. Ucel povoleného
pobytu zalobce neplnil po dobu 15 meésici z celkem 24 mésici povoleného pobytu
(platnost zameéstnanecké karty byla stanovena od 2.11.2018 do 1.11.2020), tedy
prevaznou ¢ast povoleného pobytu. Za této situace, kdy zalobce neplnil Géel pobytu nikoli
v 4 4 v / v/ / M o ' / V
po prechodnou dobu, neni na misté zabyvat se pripadnymi davody, pro které zalobce el
pobytu neplnil.

Zalovany se dale vyporadal s namitkami zalobce, jez jsou totozné s namitkami, které
zalobce uplatnuje v podané zalobé. Zastavit fizeni podle § 66 odst. 2 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravniho fadu, vu4c¢inném znéni (dale jen ,s.1.“), zduvodu, ze platnost
v / v i / v/ v 4 v
zameéstnanecké karty meéla k 1. 11. 2020 zaniknout, nebylo v daném ptipadé na misté,
nebot zalobce pozadal dne 2. 10. 2020 o prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecké karty, a
tudiz se povoleni dlouhodobému pobytu povazuje podle § 47 odst. 4 zakona o pobytu
cizincu stale za platné do doby nabyti pravni moci rozhodnuti o podané zadosti. Rizeni o
této zadosti je vedeno pod sp.zn. OAM-56239/ZM-2020 a dosud nebylo pravomocné
v 4 4 /4 4 4 4 v/ 4 M v \4 v v
skondeno. V oznameni o zahajeni spravniho fizeni bylo zcela jasné uvedeno, ze predmétem
fizeni je zruseni povoleni k dlouhodobému pobytu zalobce pro jednani uvedené v § 37
odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizincg, resp. pro jednani uvedené v § 37 odst. 2 pism. g)
/4 .. o M /4 v v v /4 7 v . 4 M 4
zakona o pobytu cizincl, jak bylo nasledné uptesnéno. Z oznameni je zfejmé, jaké
4 4 v 4 4 / v 4 4 7 V7 4 /v v M b 4

pobytové opravnéni ma byt zruseno, dané spravni fizeni tudiz nelze zaménit za jiné. V
oznameni nebylo nutné presné uvadét, v Cem je spatrovano neplnéni ucelu pobytu ze
strany zalobce, nebof tato skutelnost byla predmétem dokazovani. Opravou pravni
kvalifikace oznameni o zahajeni spravniho fizeni ze dne 19. 5. 2020 byla pouze zménéna

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. V. J.

(K.f.¢. 1 - rozsudek - 2. strana)



3 114 A 5/2021

pravni kvalifikace dtvodu, pro ktery bylo vedeno spravni fizeni. Pokud jde o namitku
ohledné vedeni spisu, zalovany uvedl, ze skutecnost, ze ptivodni sbérny arch byl
aktualizovan a prepisovan na pocitaci, nemtze sama o sobé zalozit pochybnost o tom, zda
bylo se spisem manipulovano. Zalobce nadto neuvadi, s jakymi konkrétnimi listinami mélo
byt manipulovino. Zalovany se rovnéZ vyporadal s tim, e napadené rozhodnuti neni
rozhodnutim o spravnim vyho$téni, nebot Zalobci nebyl zakizan vstup na Gzemi Ceské
republiky. Pokud zalobce pozada o vydani nového pobytového opravnéni, kterému bude
vyhovéno, bude se moci na izemi Ceské republiky vratit.

Zalobce v podané zalobé namita, ze fizeni o zruseni platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu ve formé zaméstnanecké karty, které bylo dne 5.2.2020 spravnim organem
prvaiho stupné zahijeno z moci Gfedni, mélo byt podle § 66 odst. 2 zdkona o pobytu
cizinct zastaveno, jelikoz platnost jeho zaméstnanecké karty dne 6. 11. 2020 skondila, a
/v . / . v v/ A ~ / O /
tudiz zaniklo pravo, jehoz se fizeni tykalo. Zalovany se s touto namitkou v napadeném
rozhodnuti vyporadal s odkazem na § 47 odst. 4 zakona o pobytu cizinca dle nazoru
zalobce nespravné, nebot podle tohoto ustanoveni predchozi pobytové opravnéni je pouze
v / 7 . .. / /« - . oy .
spovazovano za platné®, nikoli ,je nadale platné“. Cizinci tak vznika tzv. fikce pobytu,
kdy je cizinec opravnén pobyvat na Uzemi az do vydani rozhodnuti o zadosti o
prodlouzeni pobytového opravnéni. Zadné jiné pravni dusledky vsak z této fikce pobytu
neplynou, kupfikladu na zakladé fikce pobytu nelze podat zadost o povoleni k trvalému
pobytu. Otazku plnéni Glelu zaméstnanecké karty mize posuzovat spravni organ prvniho
v 4 V7 4 v/ M \4 4 ¢/ i 4 \4 7.7 v
stupné v ramci fizeni o zadosti o prodlouzeni doby jeji platnosti. Dale zalobce namita, ze
oznameni o zahajeni spravniho fizeni z moci uredni ze dne 5.2.2020, ¢.j. OAM-427-
3/ZR-2020, 1 oprava pravni kvalifikace oznameni o zahijeni spravniho fizeni ze dne
19. 5. 2020, ¢. j. OAM-427-19/7ZR-2020, neobsahuji zadny popis skutku, kterym méla byt
naplnéna hypotéza pravniho ustanoveni, nejsou v nich uvedeny zadné konkrétni
skutednosti a obsahuji pouze citaci zakonného ustanoveni. Jelikoz zalobce nevédél, jakym
jednanim se mél dopustit neplnéni ulelu zaméstnanecké karty, nemohl k tomu ani
vypovidat. V této souvislosti odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu sp. zn. 1
Afs 58/2009, dle kterého musi byt pfedmét fizeni voznameni o zahdjeni ftizeni
identifikovan dostatecné urdité tak, aby Ucastnikovi rizeni bylo zfejmé, jaké jeho jednani
bude posuzovano, a aby bylo zaruCeno jeho pravo Glinné se v daném rizeni hajit. I
v/ v v v M M 4 /7 . 4 4 /4 4 4 4 v/ 4
v pripadé, ze by soud shledal, ze popis jednani je v oznameni o zahajeni spravniho fizeni
dostateCny, pak zalobce namita, ze byla porusena totoznost skutku, nebof vyrok
napadeného rozhodnuti, resp. rozhodnuti spravantho organu prvniho stupné
nekoresponduje s oznamenim o zahajeni spravniho fizeni. Dale namital, ze oznameni o
zahajeni spravniho fizeni z moci Uredni ze dne 5.2.2020 a oprava pravni kvalifikace
4 4 /e 4 4 4 v/ 4 * /v 4 M / M
oznameni o zahajeni spravniho fizeni z moci Gfedni ze dne 19. 5. 2020 jsou samostatnymi
oznamenim o zahijeni spravniho fizeni, nebof listina oznalena jako oprava pravni
kvalifikace je formulovana stejné jako oznameni o zahajeni spravniho fizeni, podle obsahu
se tudiz jedna o oznameni o zahajeni spravniho fizeni. Podle téchto oznameni jsou vedena
dvé spravni fizeni, pfiCemz u druhého fizeni zahajeného dne 19. 5. 2020 existuje prekazka
litispendence a jakékoli tkony provedené po tomto datu je nutné povazovat za provedené
/4 vV / v 4 /4 4 v v
v rozporu se zakonem. Rovnéz namital, ze nebyl prokazan skutkovy stav. Skutecnost, ze
jeho zaméstnavatel zrusil provozovnu, nemusel ministerstvu ohlasovat. Zaroven nebylo
4 4 v v /4 4 v 4 i v i
prokazano, ze by zalobce (do oznameni zmény pracovni pozice 17.4.2020) zménil
zaméstnavatele, pracovni zarazeni ¢i ze by byl zaméstnan na dalsi pracovni pozici ve
smyslu § 42g odst. 7 zakona o pobytu cizinct. Dale namital i nespravné pravni posouzeni
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. V. J.
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véci. Dle jeho nazoru se nedopustil neplnéni Géelu zaméstnanecké karty. Zaméstnanecka
karta se vaze na pracovni pozici, kterou je dle zakona o pobytu cizinc myslen druh prace,
ktery je nutno odliSovat od mista vykonu prace. I pfi uzavfeni jedné z vice provozoven
zaméstnavatele tak muze zaméstnanec nadale vykonavat praci pro stejného zaméstnavatele
na stejné pracovni pozici, jen v jiném misté vykonu prace. Mél namitky také proti vedeni
spravniho spisu, nebot spis neobsahuje vSechny soudasti, kdyz sbérny arch byl vyhotoven
az 10.7.2020 a predchozi sbérny arch byl nezakonné odebran. Byly provadény opravy
Cisel jednacich, tudiz existuji pochybnosti o tom, zda nebyly nékteré dalsi dokumenty
odebrany. Ve vztahu k vyroku, kterym mu byla stanovena lhita k opusténi Gzemi, uved],
ze z pohledu mezinarodniho prava se jedna o rozhodnuti o vyho$téni. V daném pripadé
vSak spravni organy nemaji pravomoc k rozhodovani o spravnim vyhosténi.

Zalovany k vyzvé soudu predlozil spravni spis a pisemné vyjadieni k Zalobé, v némy
navrhl jeji zamitnuti pro nedtvodnost. K podané zalobé se vyjadril tak, ze zastaveni fizeni
dle § 66 odst. 2 s.f. nepfipadalo v vahu, jelikoz zalobce pozadal dne 2.10.2020 o
prodlouZeni platnosti zaméstnanecké karty, a tudiZz mohl dal pobyvat na Gzemi Ceské
republiky na zakladé tzv. fikce pobytu dle § 47 odst. 4 zakona o pobytu cizincd. Platnost
zaméstnanecké karty tudiz neuplynula dnem 6. 11. 2020, a o jejim zruseni tak mohlo byt
rozhodnuto.

O zalobé soud rozhodl v souladu s § 51 odst. 1 s.t.s. bez jednani, nebot zalovany
s rozhodnutim bez jednani souhlasil a Zzalobce do dvou tydnt od doruleni vyzvy soudu
V1 o * 4 M 4 4 v i / v / v v v
nesdélil svij nesouhlas s takovymto projednanim, ackoli byl ve vyzve vyslovné poucen, ze
nevyjadii-li se v dané 1huté, ma se za to, ze souhlas s rozhodnutim bez jednani byl udélen.

Napadené rozhodnuti soud prezkoumal v fizeni podle éasti tfeti hlavy druhé prvaiho dilu
s. t. s., ktery vychazi z dispozini zasady vyjadfené v § 71 odst. 1 pism. ¢), pism. d), odst. 2
véty druhé atreti a v § 75 odst. 2 véty prvni s. f.s. Z této zasady vyplyva, ze soud
prezkoumava zakonnost rozhodnuti spravniho organu pouze v rozsahu, ktery zalobce
uplatnil v Zalobé nebo béhem tticetidenni lhuty ode dne doruceni napadeného rozhodnuti
ve smyslu § 72 odst. 1 véty prvnis. t. s. ve spojeni s § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinct.
Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze rozhodnuti spravniho organu nebo jeho dast
odporuje konkrétnimu zakonnému ustanoveni, atoto tvrzeni zduvodnit. Nad ramec
zalobnich bodu musi soud prihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je
nutno prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle
§ 76 odst. 2 s. . s. Takové nedostatky v projednavané véci ovsem zjistény nebyly.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu, ktery zde byl v dobé rozhodovani
zalovaného (§75 odst. 1 s.f.s.), dospél soud k zavéru, ze zaloba neni z pohledu
uplatnénych zalobnich namitek davodna.

Pfi posouzeni véci vychazel soud z obsahu spravniho spisu, z néhoz se podava, ze zalobce
pobyval na tzemi Ceské republiky na zakladé povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé
zaméstnanecké karty, kterd méla platnost od 2. 11. 2018 do 1. 11. 2020. Zalobci jakoZto
drziteli zaméstnanecké karty byl podle §42g odst. 7 zakona a pobytu cizincu dne
27.5.2018, pod ¢.j. OAM-13772-12/7ZM-2018, udélen souhlas se zménou zaméstnavatele s
tim, ze jako zaméstnavatel byla uvedena spoletnost HTV MARKET, s.r.o., ICO
02218810, sidlem Bavorovice 128, Hluboka nad Vltavou, a pracovai misto bylo
specifikovano mj. druhem prace: technicky pracovnik v Gdrzbé (senior technik udrzby -
spravci objektd), mistem vykonu prace: 5.kvétna 2899, Louny a dislem volného
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pracovniho mista: 12 723 510 759. Dne 9. 4. 2019 obdrzel spravni organ prvniho stupné
podnét od U¥adu prace Ceské republiky - Krajské pobolky v Usti nad Labem, Kontaktni
pracovisté Louny, v némz bylo uvedeno, ze zaméstnavatel HTV MARKET s. r. o. zrusil
dne 11. 1. 2019 provozovnu na adrese 5. kvétna 2899, Louny, ale stale ma obsazena dvé
pracovni mista, mj. na zaméstnaneckou kartu ¢. OAM-13772/ZM-2018. Dne 12. 2. 2020
bylo Zalobci doruceno oznameni o zahajeni spravniho fizeni z moci Ufedni ze dne
5.2.2020, ¢.j. OAM-427-3/ZR-2020, ve véci ftizeni o zruSeni platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 1 pism. b) zdkona o
pobytu cizinca, jelikoz cizinec neplni na tzemi Uclel, pro ktery mu bylo povoleni k
dlouhodobému pobytu vydano. Zalobce byl v ozndmeni ¥adné pouden o svych pravech a
povinnostech. Dne 12. 3. 2020 nahlédl zastupce zalobce do spisu a dne 17. 4. 2020 zalobce
oznamil zménu pracovniho poméru stim, ze s uéinnosti od 17. 4. 2020 uzavrel novy
pracovni pomér s tymz zaméstnavatelem HTV MARKET s. r. o., s pracovnim zatazenim
pracovnik potravin - rozvoz potravin seniorum nad 70 let véku, a mistem vykonu prace
MAXI HIT, Prazski 2650, Zatec, na zakladé pracovni smlouvy uzaviené 15. 4. 2020. Dne
30. 4. 2020 vyzval spravni organ prvniho stupné zaméstnavatele zalobce HTV MARKET
s. r. 0., aby sdélil, na jakém pracovnim misté a s jakym mistem vykonu prace pracoval
zalobce v obdobi od 11.1.2019 do 15.4.2020. Na tuto vyzvu zaméstnavatel zalobce
nereagoval. Sdélil pouze to, ze od 15. 4. 2020 je zaméstnan jako pracovnik potravin (rozvor
potravin seniorim) a mistem vykonu prace v Zatci. Dne 19. 5. 2020 pod & j. OAM-427-
20/ZR-2020, vydal spravni organ prvniho stupné na zakladé zjisténi novych skutecnosti
opravu pravni kvalifikace oznameni o zahajeni spravniho fizeni z moci uredni ze dne
5.2.2020, ¢.j. OAM-427-3/ZR-2020, ve véci tizeni o zruseni platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. g) zdkona o
pobytu cizincy, jelikoz cizinec neplnil v dobé platnosti viza (povoleni k dlouhodobému
pobytu) na Uzemi ucel, pro ktery mu bylo vizum udéleno; to neplati, pokud cizinec
prokaze, ze se jednalo o neplnéni uclelu ze zavaznych davodu po prechodnou dobu.
Zalobce byl znovu Fadné poulen o svjch pravech a povinnostech. Zalobce byl dne
21.5.2020 vyslechnut sprivnim organem prvniho stupné jako adlastnik fizeni za
ptitomnosti tlumoénika, avsak odmitl odpovédét na jakoukoli otazku. Z protokolu o
vyslechu vyplyva, ze spravni organ prvniho stupné mél pripraveno nékolik otazek
tykajicich se jeho prace v obdobi od 11. 1. 2019 do 17. 4. 2020, napt. ,Provozovna HTV
MARKET s. r. 0. v Lounech 5. kvétna 2899 byla ke dni 11. 1. 2019 zrusena, takze tam jste
po tomto datu pracovat nemohl, kde jste skutecné pracoval po zruseni provozovny, tj. od
11. 1. 2019 do 17. 4. 2020, kdy jste oznamil zménu pracovni pozice v souvislosti s pandemii
COVID-19, u jakého zameéstnavatele a na jaké pozici?“. Dne 11.8.2020 nahlédla
zastupkyné zalobce do spisu. Spravni organ prvniho stupné vydal dne 23.9. 2020 pod ¢. ;.
OAM-427-35/ZR-2020, v poradi prvni rozhodnuti ve véci, kterym podle § 46e odst. 1 ve
spojeni s § 37 odst. 2 pism. g) zakona o pobytu cizincu zrusil platnost zalobcova povoleni
k dlouhodobému pobytu za Gcelem zaméstnani ve formé zaméstnanecke karty a podle §
46e odst. 2 zdkona o pobytu cizinch mu stanovil lhitu k vycestovani z Gzemi Ceské
republiky do 30 dnt od pravni moci rozhodnuti, jelikoz dospél k zavéru, ze zalobce v
obdobi od 11. 1. 2019 do 17. 4. 2020 neplnil Gcel, pro ktery mu byla zaméstnanecka karta
vydana, nebot provozovna zameéstnavatele HTV MARKET s. r. 0. na adrese 5. kvétna
2899, Louny, byla dne 11. 1. 2019 zrusena a zalobce nepodnikl zadné kroky k tomu, aby
vznikly stav napravil. K odvolani zalobce bylo toto v pofadi prvni rozhodnuti ve véci
rozhodnutim nadtizeného spravntho organu (zalovaného) ze dne 9.2.2021, ¢&.j. MV-
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192056-4/SO-2020, zruseno a véc byla vracena spravnimu organu prvniho stupné k
novému projednani s tim, ze neplnéni Gcelu pobytu ze strany zalobce bude postaveno
najisto az v pripadé, ze bude prokazano, ze spolecnost HTV MARKET s. r. 0. na adrese 5.
kvétna 2899, Louny, nevykonavala zadnou podnikatelskou ¢innost, pri¢emz skutecnost, ze
na této adrese zrusila provozovnu, neni sama o sobé dostacujici. Z informace o pozemku
aplikace nahlizeni do katastru nemovitosti vyplyva, ze vlastnikem pozemku na adrese 5.
kvétna 2899, Louny je spolecnost IntelCora, spol. sr.o. Spravni organ prvniho stupné
pozadal spole¢nost IntelCora, spol. s r. 0. 0 soucinnost, nacez ta dne 15. 3. 2021 sdélila, ze
ze strany spole¢nosti HT'V MARKET, s. r. 0., doslo dne 11. 1. 2019 k predani najemnich
prostor na uvedené adrese a nadale jiz tato spoleCnost prostory ke své podnikatelské
dinnosti nevyuziva, ani v souvislosti s najmem nema stanovenou povinnost udrzby
pronajatych prostor. K tomuto sdéleni spole¢nost IntelCora, spol. sr.o. dolozila i
predavaci protokol ze dne 11.1.2019. Zvypisu z zivnostenského rejstitku HTV
MARKET s. r. 0. pak vyplyva, Ze provozovna na adrese 5. kvétna 2899, Louny, byla ke
dni 11. 1. 2019 zrusena ve vsech predmétech podnikani této spole¢nosti. Dne 6. 4. 2021
byla zastupkyni zalobce dorucena vyzva k seznameni se s podklady pro vydani rozhodnuti.
Poté spravni organ prvniho stupné vydal vyse uvedené rozhodnuti, které bylo potvrzeno
napadenym rozhodnutim Zalovaného.

Nejprve se soud zabyval namitkou zalobce, ze spravni rizeni mélo byt podle § 66 odst. 2
s. f. zastaveno, coz by zpusobovalo nicotnost obou napadenych rozhodnuti spravnich
organa (§ 76 odst. 2 s. t. s.). Soud vsak tuto namitku neshledal dvodnou.

Podle § 66 odst. 2 véty prvni s. . fizeni vedené z moci uredni spravni organ usnesenim

4 M *V .. 4 v v /4 4 4 4 eV v /e 4 v/ 4
zastavi, jestlize zjisti, ze u nékterého spravniho organu jiz pred zahijenim tohoto fizeni
bylo zahajeno fizeni v téze véci, nebo jestlize v fizeni, ve kterém nemohou pokracovat
pravni nastupci, odpadl jeho divod, zejména jestlize Ucastnik zemrel nebo zanikl, anebo
zanikla véc nebo pravo, jehoz se fizeni tyka.

Podle § 47 odst. 1 zakona o pobytu cizincd zadosto vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu nebo o prodlouzeni doby jeho platnosti je cizinec povinen podat
nejpozdéji pred uplynutim platnosti viza k pobytu nad 90 dnu nebo platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu, nejdfive v§ak 120 dnti pred uplynutim jeho platnosti. Podle odst.
4 téhoz ustanoveni pokud doba platnosti viza k pobytu nad 90 dnl nebo povoleni
k dlouhodobému pobytu  uplyne pfed rozhodnutim o zadosti o vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu nebo prodlouzeni doby jeho platnosti, ackoliv zadost byla
podana v souladu s podminkami uvedenymi v odstavcich 1 az 3, povazuje se vizum nebo
povoleni k dlouhodobému pobytu za platné do doby mnabyti pravni moci
rozhodnuti o podané zadosti.

V projednavané véci je mezi Ucastniky nesporné, ze zalobce pozadal vcas v souladu s § 47
odst. 1 zakona o pobytu cizinct o prodlouzeni doby platnosti své zaméstnanecké karty, na
zakladé které je vedeno spravni fizeni. Za této situace tedy nastala tzv. fikce pobytu podle §
47 odst. 4 zakona o pobytu cizinct, podle které se zalobcova zaméstnanecka karta povazuje
v M 4 4 v 4 v / 4 v /

za platnou, a zalobce je nadale na zakladé této zaméstnanecké karty opravnén pobyvat na
/ 7 A / . v v / . /

Gzemi Ceské republiky. Platnost zalobcovy zaméstnanecké karty by zanikla uplynutim
Casu k 1.11.2020 pouze v pripadé, ze by zalobce o prodlouzeni doby jeji platnosti
nepozadal. Platnost tohoto zalobcova povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé

v / o v 4 4 v/ 4 i % 4 4 4
zaméstnanecké karty v prubéhu spravniho fizeni nezanikla, tudiz spravni organy mohly
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jeji platnost napadenym rozhodnutim zrudit. Rizeni o Z4dosti alobce o prodlouZeni doby
platnosti zaméstnanecké karty, vedené dle sdéleni zalovaného pod sp.zn. OAM-
56239/7ZM-2020, bylo zahajeno az 2. 10. 2020 podanim zadosti (§ 44 odst. 1 s. t.), tedy az
po zahijeni predmétného fizeni o zruseni platnosti zaméstnanecké karty. Bude tedy na
spravnim organu, ktery vede toto pozdéji zahajené fizeni o zadosti o prodlouzeni doby
platnosti zaméstnanecké karty, aby ve vztahu k vysledku tohoto tizeni podnikl patticné
procesni kroky.

Dale se soud zabyval Zalobcem namitanymi vadami ftizeni, které by mohly prfedstavovat
dtvod pro zruseni napadeného rozhodnuti podle § 76 odst. 1s. t.s.

Podle § 46e odst. 1 zakona o pobytu cizinct ministerstvo zrusi platnost zaméstnanecké

karty z davodt uvedenych v § 37, z dGvodu uvedeného v § 46 odst. 6 pism. b), d) nebo e)
4 . Vv .. . 4 /7 ‘([ v/ v / 4 4 ’

a dale, jestlize cizinci nebyla uznana odborna kvalifikace prislusnym uznavacim organem.

Podle odst. 2 téhoz ustanoveni ministerstvo v rozhodnuti, kterym zrusi platnost

zaméstnanecké karty, stanovi lhatu kvycestovani zGzemi audélicizinci vyjezdni

ptikaz; cizinec je povinen ve stanovené lhiité z Gizemi vycestovat.

Podle § 37 odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizincd ministerstvo zrusi platnost viza
k pobytu nad 90 dng, jestlize cizinec neplni na izemi ucel, pro ktery bylo vizum udéleno.

Podle § 37 odst. 2 pism. g) zakona o po bytu cizinci ministerstvo dale zrusi platnost viza
k pobytu nad 90 dnd, jestlize cizinec neplnil v dobé platnosti viza na Gzemi Géel, pro ktery
mu bylo vizum udéleno; to neplati, pokud cizinec prokaze, ze se jednalo o neplnéni ucelu
ze zavaznych davodu po prechodnou dobu.

Z obsahu spisu bylo zjisténo, ze fizeni bylo zahajeno z moci Gredni podle § 46 odst. 1 s. t.
dne 12. 2. 2020, kdy bylo zalobci dorudeno oznameni o zahajeni spravniho fizeni ze dne
5.2.2020, ¢. j. OAM-427-3/ZR-2020, v némz bylo zalobci jednoznac¢né sdéleno, Ze je s nim
zahajovano spravni tizeni ve véci zruseni povoleni k dlouhodobému pobytu podle § 46e
odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizincy, jelikoz neplni na Gzemi
Gcel, pro ktery mu bylo povoleni k dlouhodobému pobytu vydano. Z takto vymezeného
predmétu fizeni je zcela nepochybné, jaké fizeni bylo proti zalobci vedeno (o zruseni
povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zameéstnaneckeé karty) a z jakého duvodu
(neplnéni Gcelu vydané zaméstnanecké karty). V reakci na zalobcem podané oznameni o
zméné pracovniho pomeéru v prabéhu spravniho fizeni dne 17. 4. 2020 pak spravni organ
prvaniho stupné rozhodnutim ze dne 19.5.2020, ¢.j. OAM-427-20/ZR-2020, pouze
upresnil pravni kvalifikaci predmétu fizeni tak, aby korespondovala s aktualnim
skutkovym stavem véci, tedy ze fizeni o zruseni povoleni k dlouhodobému pobytu bude
nadale vedeno z davodu podle § 46e odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. g) zakona o
pobytu cizinct, jelikoz Zalobce v dobé platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu, neplnil
Ucel, pro ktery mu bylo povoleni vydano. Tedy podanim oznameni o zméné pracovniho
poméru dne 17. 4. 2020 zalobce opét zacal plnit ucel, pro ktery mu byla zaméstnanecka
karta vydana, tudiz pravni kvalifikace § 37 odst. 1 pism. b) zakona o pobytu cizinct, ktera
vyjadfuje aktualni neplnéni Ucelu povoleni k dlouhodobému pobytu, jiz nebyla na
skutkovy stav véci pfiléhava. Rizeni o zruSeni povoleni k trvalému pobytu tudiZ bylo
nadale vedeno z toho davodu, ze v uplynulém obdobi od 11. 1. 2019 do 17. 4. 2020 Zalobce
neplnil UCel, pro ktery mu byla zaméstnanecka karta vydana, coz odpovida pravni
kvalifikaci uvedené v § 37 odst. 2 pism. g) zakona o pobytu cizinci. Z obsahu téchto
rozhodnuti je tedy ztejmé, ze s zalobcem bylo vedeno jediné spravni fizeni, jehoz
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predmétem bylo zruSeni jeho povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zaméstnanecké
karty, a to z toho dtvodu, ze Zalobce neplnil Géel, pro ktery mu bylo povoleni k
dlouhodobému pobytu vydano, tedy nevykonaval zaméstnani, pro které mu byla vydana
pobytu vy y y P yla vy

v 4 Ve \ 4 ’ [
zamestnanecka karta. Nelze tedy hovorit o tom, ze by oprava pravni kvalifikace ze dne
19. 5. 2020 nové stanovila jiny predmét spravniho fizeni, jak uvadi zalobce. Spravni organ
M 4 v v . vV v v/ 4 o v ’ 4 v/ 4 /4 * /V 4
je opravnén upresnit predmeét rizeni v prubéhu spravniho fizeni vedeného z moci ufedni,

Vv 4 M . 4 4 V/V 4 v v .. 4
paklize tim nedojde k jeho zasadnimu rozsireni nebo zméné oproti jeho vymezeni v

4 4 /e 4 4 4 v/ 4 v 4 v/ M vVvV/
oznameni o zahajeni spravniho fizeni, coz neni tento pripad (srov. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29.7. 2016, sp. zn. 4 Azs 107/2016-25). Zalobci muselo byt zcela
ztejmé, jake rizeni je proti nému vedeno a z jakych divodu. Jeho zastupkyné nahlizela do

’ 7 . vV e . v Ve / \4 4 vV 1V
spravniho spisu a k véci se vyjadrovala. Pri vyslechu pak zalobce odmitl odpovédét na
M . 4 v M v i . . 4 /4 v / 4 4 4
jakoukoli otazku, ackoli mél k dispozici otazky, kterée mu mély byt spravnim organem
prvaiho stupné polozeny, a kterymi chtél spravni organ prvatho stupné od zalobce zjistit,
jak (druh prace) a kde (misto vykonu prace) zalobce reialné v pfedmétném obdobi od
11. 1. 2019 do 17.4.2020 pracoval, kdyz ve zrusené provozovné zaméstnavatele HTV
MARKET, s. r. 0. vykonavat praci v souladu se zaméstnaneckou kartou nemohl. Zalobce
tedy byl srozumén, z jakych divodu proti nému spravni organy vedly predmétné fizeni,
byl pouen o jeho pravech, ale sim se rozhodl, Ze vypovidat ani jinak spolupracovat
nebude. Do jeho prav tedy nebylo nijak zasazeno a fizeni nebylo zmatecné pro
nedostate¢né vymezeni predmétu spravniho fizeni.

Soud je rovnéz toho nazoru, ze spravni organy shromazdily dostatek podklada pro to, aby
4 Ve V M v 4 4 v /7 Vv 4 /4

nalezité posoudily splnéni podminek pro zruseni zalobcova povoleni k dlouhodobému ve
formé zaméstnanecké karty, vymezenych v § 37 odst. 2 pism. g) zakona o pobytu cizinct.
V tomto sméru je zcela nediivodna namitka zalobce smétujici proti vedeni spravniho spisu

4 4 M 4 Ve /4 4 4 4 4 4 M v o
spravnimi organy. Pfi svém rozhodnuti spravni organy vychazely jen z téch podkladu,
které jsou zalozeny ve spise, a jejichz obsah soud shrnul vyse. Namitka zalobce, ze oprava
Cisel jednacich vytvari pochybnost, zda spis obsahuje veskeré dokumenty, je zcela obecna a

M 7 . i vV Vv i 4 /4 v/ 1 M v /4 i v

spekulativni, jelikoz zalobce ani netvrdi, které dalsi listiny by mély byt ve spise zalozeny a
nejsou, nebo z kterych dalsich podklada mély spravni organy pri svém rozhodnuti
vychazet. Zalobce sam ptitom v prabéhu spravniho fizeni odmital vypovidat, ¢i se jakkoli
k véci vyjadrovat, zadné dalsi dikazy nad ramec vyse uvedenych neoznadil ani neptedlozil.
Veskeré relevantni podklady, z nichz spravni organy pfi svém rozhodnuti vychazely, si
opatrily samy. Soud je pritom toho ndzoru, ze z téchto dikazi, zalozenych ve spise,

4 4 4 Ve i eV _V 4 4 NN M V.o
spravni organy ulinily zjisténi odpovidajici jejich obsahu, a to v rozsahu, jez postacuje k
pravnimu posouzeni veéci.

Podle § 42g odst. 1 zakona o pobytu cizinct zaméstnaneckou kartou se rozumi povoleni
k dlouhodobému pobytu opraviujici cizince k pfechodnému pobytu na Gzemi delsimu nez
3 meésice a k vykonu zaméstnani na pracovni pozici, na kterou byla zaméstnanecka karta
vydana, nebo ktera byla oznamena za splnéni podminek uvedenych v odstavcich 7 az 10,
ato ode dne uvedeného v oznameni. Cizince, u kterého je
podle zakona o zaméstnanosti vyzadovano povoleni k zaméstnani nebo ktery je uveden
v § 98 zakona o zaméstnanosti, opraviiuje zameéstnanecka karta k pobytu na tzemi za
Ucelem zaméstnani. Podle odst. 2 pism. a) téhoz ustanoveni zadost o vydani zaméstnanecke
karty je opravnén podat cizinec, pokud mj. je Gcelem jeho pobytu na Gizemi zaméstnani na
jedné z pracovnich pozic uvedenych v centralni evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty. Podle odst. 12 pism. b) téhoz ustanoveni
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v/ . 4 4 v 4 M .. M 4 / M 4 . .
v zadosti o vydani zaméstnanecké karty je cizinec povinen uvést udaje k pracovni pozici
vedené podle zakona o zaméstnanosti v centralni evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty, na kterou zada o vydani zaméstnanecké karty.

Podle § 37 zakona o zaméstnanosti krajska pobocka Utadu prace vede evidenci volnych
pracovnich mist, kterd obsahuje identifikatni {Gdaje zaméstnavatele, zakladni
charakteristiku pracovniho mista, to je uréeni druhu price amista vykonu prace,
v v 4 4 4 4 4 ’ ’ 4
predpoklady apozadavky stanovené pro zastavani pracovniho mista, zakladni
informace o pracovnich a mzdovych podminkach ainformaci, zda se jedna o pracovni
misto vyhrazené nebo vhodné pro osobu se zdravotnim postizenim. Dale evidence
obsahuje informaci o tom, zda jde o zaméstnani na dobu neurcitou nebo urcitou a jeho
predpokladanou délku. Evidence muze dale obsahovat zejména informace o moznostech
4 4 A% v 4 v 4 4 v/ i /4 v \4 .
ubytovani, dojizdéni do zaméstnani adalsi informace, které zaméstnavatel pozaduje
zverejnit.
Podle § 37a odst. 1 zakona o zaméstnanosti centralni evidence volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty a centralni evidence volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli modré karty, vedené ministerstvem, obsahuji idaje uvedené v § 37.

Podle § 34 odst. 1 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace, v G¢inném znéni (dale jen
»zakonik prace®), pracovni smlouva musi obsahovat

a) druh prace, ktery ma zaméstnanec pro zaméstnavatele vykonavat,

b) misto nebo mista vykonu prace, ve kterych ma byt prace podle pismene a) vykonavana,
¢) den nastupu do prace.

Argumentace zalobce spoliva v tom, ze pracovni pozice ve smyslu zakona o pobytu
cizincy, pro kterou se vydava zameéstnanecka karta, je definovana pouze druhem prace a
nikoli téZ mistem vykonu prace. S timto nazorem zalobce vsak nelze souhlasit.

Z § 42¢g zakona o pobytu cizinct vyplyva, ze zaméstnanecka karta je navazana na pracovni
pozici uvedenou v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli
zameéstnanecké karty. Zaméstnanecka karta je tak navazana na urcitou konkrétni pracovni
pozici u urcitého konkrétniho zameéstnavatele (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 20. kvétna 2021, sp. zn. 1 Azs 471/2020). V § 37 zdkona o zaméstnanosti je pak
/ v v ) ’ .. ’ ’ . , ,
vyslovné uvedeno, ze zakladni charakteristikou pracovniho mista jsou druh prace a misto
vykonu prace. Pozadavek na vymezeni pracovni pozice nejen druhem prace, ale i mistem
vykonu prace, reflektuje podstatné nalezitosti pracovni smlouvy, kterymi jsou podle § 34
odst. 1 rovnéz druh prace a misto vykonu prace. Ostatné i pracovni smlouva, kterou
cizinec predklada s zadosti o vydani zameéstnanecké karty, musi byt navazana na nékterou
z pracovnich pozic uvedenych v evidenci volnych pracovnich mist. Vedle toho je cizinec
podle § 42g odst. 12 pism. b) zakona o pobytu cizinci povinen v zadosti o vydani
zameéstnanecké karty uvést udaje k pracovni pozici vedené podle zakona o zaméstnanosti
1.7 . . / / / . ’ v . v /
v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty,
v/ /4 4 4 v / M i 4 4 / 4
na kterou zada o vydani zaméstnanecke karty, tedy mj. 1 druh prace a misto vykonu prace
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.8.2021, sp. zn. 6 Azs 127/2021).
Pro Gplnost soud dodava, ze zakon o pobytu cizinct sice pouziva pojem pracovni pozice a
zakon o zaméstnanosti pojem pracovni misto, obsah téchto pojmt je vSak totozny.
Podstatné je, ze zaméstnanecka karta muze byt vydana jen ke konkrétni pracovni pozici
(pracovnimu mistu) uvedené v centralni evidenci volnych pracovnich mist. Kazdé toto
volné pracovni misto ma prirazeno i své jedinecné identifikacni Cislo.
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V projednavané véci byl zalobci jakozto drziteli zaméstnanecké karty udélen souhlas se
zménou zameéstnavatele s tim, ze jeho pracovni misto (pracovni pozice) bylo specifikovano
mj. druhem prace: technicky pracovnik v Gdrzbé (senior technik udrzby - spravci objektt),
mistem vykonu prace: 5. kvétna 2899, Louny, a ¢islem volného pracovniho mista: 12 723
510 759. Jeho povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zaméstnanecké karty tak bylo
navazano pouze na tuto konkrétni pracovni pozici (pracovni misto), a tudiz tGcelem, pro
ktery mu byla zaméstnanecka karta vydana, a pro ktery byl opravnén na Gzemi Ceské
republiky dlouhodobé pobyvat, byl vykon zaméstnini pro zaméstnavatele HTV
MARKET s. r. o. jako technicky pracovnik v adrzbé s mistem vykonu prace na adrese 5.
kvétna 2899, Louny. Paklize zaméstnavatel zalobce, ktery mél provozovnu v misté vykonu
prace zalobce, tuto provozovnu ke dni 11. 1. 2019 zrusil a dale na tomto misté nevykonaval
zadnou podnikatelskou ¢innost, prestalo misto vykonu prace zalobce realné existovat, a
zalobce tak nemohl na tomto misté zadnou praci vykonavat. Nemohl tudiz plnit Géel
zaméstnanecké karty, ktera mu byla vydana na pracovni pozici, charakterizovanou mj.
timto zaniklym mistem vykonu prace. Zameéstnanecka karta vydana podle § 42g odst. 2
zakona o pobytu cizincd opravriuje jejtho drzitele pouze k vykonu prace na volném
pracovnim misté, na které byla vydana (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30. 9. 2020, sp. zn. 2 Azs 110/2020). Jelikoz zalobce oznamil zménu pracovniho poméru az
dne 17.4.2020 s tim, ze az k tomuto dni uzaviel novou pracovni smlouvu na novou
pracovni pozici, je zfejmé, ze ucel, pro ktery mu byla zaméstnanecka karta vydana, neplnil
v obdobi od 11.1.2019 do 17. 4. 2020, tj. 15 mésict. Sam zalobce pfitom ani netvrdil,
jakou praci, kde a pro jakého zaméstnavatele v tomto obdobi vykonaval.

Rozhodnuti zalovaného 1 spravniho organu prvntho stupné, kterym byla platnost
zalobcova povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zameéstnanecké karty podle § 46e
odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 2 pism. g) zakona o pobytu cizincd zrusena, je v souladu se
zakonem. Lhuta k vycestovani byla zalobci stanovena podle § 46e odst. 2 zdkona o pobytu
cizinct, nebot zrusenim platnosti jeho zameéstnanecké karty zalobei zaniklo opravnéni
pobyvat na Gizemi Ceské republiky. Nejedn se viak o rozhodnuti o vyhos$téni ve smyslu §
118 odst. 1 zakona o pobytu cizincd, podle néhoz se spravnim vyhosténim rozumi
ukondeni pobytu cizince na Gzemi, které je spojeno se stanovenim doby k vycestovani
z Uzemi Clenskych stati Evropské unie a doby, po kterou nelze umoznit cizinci vstup na
Gzemi clenskych stata Evropské unie. Dobu, po kterou nelze umoznit cizinci vstup na
Uzemi ¢lenskych statt Evropské unie, stanovi policie v rozhodnuti o spravnim vyhosténi
cizince. Tedy az v pripadé, ze by zalobce nesplnil svou povinnost, stanovenou v
napadeném rozhodnuti, vycestovat ve lhaté 30 dnu od pravni moci rozhodnuti z Gzemi
Ceské republiky, bylo by moZné ptistoupit k vydani rozhodnuti o spravnim vyho$téni.

S ohledem na shora uvedené ma soud za to, ze skutkovy stav byl v projednavané véci
dostateCné zjistén a odpovida okolnostem daného pfipadu ve smyslu § 2 odst. 4 a § 3 s. 1.
Na takto zjistény skutkovy stav spravni organy aplikovaly priléhavou pravni Gpravu a
radné se vyporadaly isnamitkami zalobce, s jejichz posouzenim se soud ztotoznuje.
Vydanim napadeného rozhodnuti nedoslo k poruseni zadného ustanoveni spravaniho radu
ani zakona o pobytu cizinct, soud tudiz neshledal divod pro zruseni zalobou napadeného
rozhodnuti, zalobu v mezich zalobnich bodt vyhodnotil jako nedtvodnou, a proto ji
podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

V fizeni byl plné Gspésny zalovany, proto by mu podle § 60 odst. 1 s. f.s. nalezela plna
nahrada nakladu rizeni. Jelikoz ale zalovanému nevznikly zadné naklady fizeni, které by se
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. V. J.
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vymykaly bézné Gredni clinnosti, a mohly by tudiz byt povazovany za davodné
v 4 ’ 4 o V/ 4 Ve v/ /4 / Vv ’ o
vynalozené, soud nahradu nakladu fizeni neptiznal zadnému z Gcastnika.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Jen proti vyroku o nakladech fizeni nebo proti divodim rozhodnuti soudu vsak
kasa¢ni stiznost pripustna neni (§ 104 odst. 2 s.t.s.). Kasalni stiznost se podava
u Nejvyssiho spravniho soudu sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil podatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhtity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v
jakém rozsahu
a z jakych divoda jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 4. ledna 2022

Mgr. Jan Pekac v. r.
v 4
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. V. J.

(K.f.¢. 1 - rozsudek - 11. strana)



