¢.j. 15 A 47/2019-106

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy Mgr. Vaclava
Trajera a soudct Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse a JUDr. Martiny Vernerové ve véci

zalobce: Déti Zemé - Klub za udrZitelnou dopravu, ICO: 67010041,
poboény spolek spolku Déti Zemé,
sidlem Cejl 866/50a, 602 00 Brno,

zastoupen Mgr. Zuzanou Candigliota, advokatkou,
sidlem BureSova 615/50a, 602 00 Brno,

proti

zalovanému: Krajsky t¥ad Usteckého kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho
radu,
sidlem Velk4 Hradebn{ 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,
zastoupen Mgr. Vlastimilem Skodou, advokéatem,
sidlem Masarykovo namésti 193/20, 405 02 Décin,

za GCasti osoby

zUclastnéné na Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO: 65993390,

fizeni: sidlem Na Pankraci 546/59, 140 00 Praha 4,
zastoupen JUDr. Jifi Hartmannem, advokatem,
sidlem Sokolovska 49/5, 186 00 Praha 8,

v fizeni o Zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit alobci nahradu nikladd ¥Hzeni o Zalobé a o kasaéni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 18. 5. 2021, ¢. ;.
15 A 47/2019-72, ve vysi 15 600 K¢ do tficeti dni od pravni moci tohoto usneseni.

III.  Osoba zltastnénd na Hzeni Reditelstvi silnic a dalnic CR nemé pravo na nihradu
nakladd fizeni o zalobé a o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Usti
nad Labem ze dne 18. 5. 2021, ¢. j. 15 A 47/2019-72.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se zalobou podanou v zdkonem stanovené lhuté prostfednictvim své pravni
zastupkyné domahal ochrany proti neéinnosti zalovaného spocivajici v tom, ze
4 / 4 v/ * Vv
zalovany dosud nevydal rozhodnuti o zadosti zalobce ze dne 12. 4. 2013 o obnovu
fizeni ve véci stavebniho povoleni pro soubor 86 stavebnich objektd v Casti ,A - trasa
dalnice“ av casti ,F - tunel Radej¢in® v ramci stavby ,Dalnice D8, stavba 0805
Lovosice — Rehlovice*.
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2. Zdejst soud rozsudkem ze dne 18. 5. 2021, ¢. j. 15 A 47/2019-72, zalobé vyhovél a
ulozil zalovanému povinnost vydat pozadované rozhodnuti. Nejvyssi spravni soud
vsak ke kasa¢ni stiznosti osoby ztcastnéné na rizeni rozsudkem ze dne 30. 11. 2021, ¢.
j. 8 As 186/2021-124, zminény rozsudek zdejsitho soudu zrusil a véc mu vratl k
dal¥imu ¥izeni. Rizeni o kasaéni stiZnosti Zalovaného proti tému? rozsudku zdejiho

soudu bylo zastaveno usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 7. 2021, ¢. j. 8
As 186/2021-48.

3. Podanim dorucenym soudu dne 20. 12. 2021 zalobce vzal svou zalobu zpét, coz
odavodnil tim, ze zalovany o jeho zadosti ze dne 12. 4. 2013 rozhodl rozhodnutim ze
dne 22. 6. 2021, ¢.j. KUUK/084018/2021, ¢imz doslo k plnému uspokojeni naroku
zalobce a skonceni necinnosti zalovaného. Toto rozhodnuti ke svému podani prilozil.

4. Protoze projev vule zalobce je zcela jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze
4 v / Vv v 4 v / 4 v/ 7 4
jim zalobce zamyslel ukondeni dotycného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud
vsouladu s§ 47 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“) fizeni o predmétné zalobé ve vyroku I. tohoto
usneseni zastavil.

5. O nahradé nakladu tizeni rozhodl soud v souladu s § 110 odst. 3 vétou prvnis. f.s. as
§ 60 odst. 3 vétou druhou s. t. s., podle niz ma navrhovatel (zalobce) proti odpurci
\4 4 4 4 4 o V/ 4 . / 4 v
(zalovanému) pravo na nahradu nakladut rizeni, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét
pro pozdéjsi chovani odplrce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni
navrhovatele. V daném pripadé je s ohledem na vyjadreni zalobce 1 na obsah soudniho

M v / v v v v 4 v o Vev/ 4 4
spisu zfejmé, ze zalobce vzal podanou zalobu zpét pravé z divodu pozdéjsiho chovani
\4 / / \4 v M v v v / 7 V7 4
zalovaného, kterym byl zalobce plné uspokojen, takze predmétné soudni fizeni se

4 v v /. Ve /4 4 /4 v M 4 v
timto stalo bezpredmétnym. S prihlédnutim k této skutecnosti ma soud za to, ze
nastala situace predvidana v § 60 odst. 3 véta druha s. t. s., v dasledku cehoz zalobci
vzniklo pravo na pfiznani nahrady nakladu tizeni vuci zalovanému.

6. Z tohoto duvodu soud ve vyroku IL. ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobci
nahradu nakladd fizeni ve vysi 15 600 K¢, kterou predstavuje ¢astka 2 000 K¢ za
uhrazeny soudni poplatek, 12 400 K¢ za étyti tkony pravni sluzby po 3 100 K¢ podle §
7, § 9 odst. 4 pism. d) a § 11 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o
odménach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,advokatni tarif“) - prevzeti a priprava zastoupenim,
podani zaloby, podani repliky a zpétvzeti zaloby, a 1 200 K¢ za ¢tyfi s tim souvisejici
rezijni pausaly po 300 K¢ podle § 13 odst. 1, odst. 3 advokatniho tarifu. Jiné naklady
fizeni zalobce nahradit nepozadoval. Uhrazeny soudni poplatek jiz podle § 10 odst. 5
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi, nelze
vratit ani z¢asti, nebot ve véci dtive bylo vydano rozhodnuti o véci samé (rozsudek ze
dne 18. 5. 2021, ¢. 5. 15 A 47/2019-72, ktery byl nasledné zrusen Nejvy$sim spravnim
soudem ke kasacni stiznosti osoby zlastnéné na fizeni).
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7. Osoba zilastnéna na fizeni nema pravo na nahradu naklada fizeni o zalobé (vyrok
I11.), nebot podle § 60 odst. 5 s. . s. ma osoba zic¢astnéna na fizeni pravo na nahradu
. v / o Y . . . v 7 . . .
jen téch naklada, které ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud

Ve v v 4 v/ 4 v / Vv v /4 v/ 4 v/ / i i
ulozil, av pfedmétném fizeni soud osobé zilastnéné na rizeni zadné povinnosti
neulozil. Pokud jde o naklady fizeni o kasa¢ni stiznosti osoby z(castnéné na ftizeni
proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 18. 5. 2021, ¢.5. 15 A
47/2019-72, soud konstatuje, ze Nejvyssi spravni soud sice kasa¢ni stiznosti osoby
z(lastnéné na fizeni vyhovél, nicméné tato neméla ve véci konedny Gspéch, a proto ji

4 4 o V/ 4 v/ v/
nahrada nakladu fizeni neprislusi.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiZznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych davodua jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 22. prosince 2021

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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