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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
asoudct JUDr. Jirtho Pally a Mgr. Alese Roztoéila v pravni véci zalobce: A. M., zast.
Mgr. Ladislavem  Bartou, advokatem, se sidlem Purkyniova 787/6, Ostrava, proti
Yalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 29. 7. 2021, ¢.j. OAM-81/LE-VL12-VL13-2021, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 10. 2021, ¢. . 19 Az
32/2021 - 35,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Zalovany v zahlavi uvedenym rozhodnutim zastavil podle § 25 pism. a) zékona
¢.325/1999 Sb., o azylu (dile jen ,zdkon o azylu®), fizeni o zadosti zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany, nebot zalobce vzal dne 28. 7. 2021 svou zadost zpét.

[2]  Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Krajského soudu v Ostravé (dale
jen ,krajsky soud®), ktery ji shora oznadenym rozsudkem (dale jen ,napadeny rozsudek®)
zamitl.

[3]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel) nyni napada tento rozsudek krajského soudu kasaéni
stiznosti.
[4] Kasacni stiznost neni pfipustna.

[5] Podle § 32 odst. 7 pism. b) zakona o azylu je nepripustna kasacni stiznost v pripadé,
jde-li o rozhodnuti o zastaveni rizeni podle § 25 pism. a) téhoz zakona. Ustanoveni § 32
odst. 7 bylo do zakona o azylu vlozeno zakonem ¢. 274/2021 Sb., kterym se méni zakon
& 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikont,
ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony (dale jen ,zakon ¢. 274/2021 Sb.%),
s Gdinnosti ode dne 2.8.2021. Rizeni o kasani stiznosti stéZovatele bylo zahijeno
dne 25. 11. 2021, tedy az po nabyti Gcinnosti zakona ¢. 274/2021 Sb.
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[6] V nynéjSim ftizeni se tedy uplatni vyse citovany § 32 odst. 7 pism. b) zakona o
azylu, podle kterého neni kasacni stiznost stézovatele pfipustna. Nejvyssi spravai soud ji
proto odmitl [§ 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 120 s. . s.].

[7]1  Na tento zavér nema vliv ani nespravné pouceni o moznosti podat kasaéni stiznost
uvedené v napadeném rozsudku. Nepripustnost kasaéni stiznosti je dana zakonem, a
nemuze jiproto zalozit ,pouhé“ nespravné pouceni krajského soudu (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 11. 2004, ¢. j. 3 Ads 37/2004 - 36).

[8]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle néhoz nema zadny z Ucastnikd pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 25. ledna 2022

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



