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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
asoudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobkyné: J. T., proti
zalované: O2 Czech Republic a.s., Za Brumlovkou 266/2, Praha 4, o zalobé na zruseni
rozhodnuti predsedkyné Rady Ceského telekomunika¢niho afadu ze dne 15. 6. 2021, &. .
CTU-35 432/2017 - 603,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd tohoto Hzeni.
Odavodnéni:
[1]  Zalobkyné se podinim oznatenym jako ,spravni Zzaloba, stiznost“ (dile jen

»zaloba®) doruCenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 19. 1. 2022 domaha zruSeni
rozhodnuti predsedkyné Rady Ceského telekomunikaéniho Gtadu ze dne 15. 6. 2021, & j.
CTU-35 432/2017 - 603 (dale jen ,napadené rozhodnuti). Napadenym rozhodnutim byl
zamitnut rozklad Yalobkyné a potvrzeno rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho G¥adu,
odboru pro zipadodeskou oblast, ze dne 24. 4. 2017, & j. CTU-58 796/2016-634/1V. Vyt.-
KhO.

[2]  Z napadeného rozhodnuti, jez zalobkyné ke své zalobé ptipojila, pfitom vyplyva,
ze se tyka sporu vedeného mezi ni a zalovanou spole¢nosti O2 Czech Republic a.s. ve véci
uhrazeni dluzné ceny za poskytnutou vefejné dostupnou sluzbu elektronickych
komunikaci za zictovaci obdobi od 17. 1. 2015 do 16. 9. 2015.

[3]  Z uvedeného je zrejmé, ze Nejvyssi spravni soud nejenze neni soudem vécné
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prislusnym k provedeni fizeni a rozhodnuti o zalobé, ale tato véc viubec nespada do
pravomoci soudt ve spravnim soudnictvi (srov. § 2 s. 1. s.). Napadené rozhodnuti je totiz
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rozhodnutim spravniho organu v soukromopravni véci, o niz prislusi dle § 7 odst. 2 o. s. .
a § 244 odst. 1 o. s. . rozhodnout soudim v obcanském soudnim fizeni, a to v fizeni podle
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dasti paté oblanského soudniho fadu.

[4]  Nejvyssi spravni soud tedy dospél k zavéru, ze zalobkyné se domaha prezkoumani
rozhodnuti, jimz spravni organ rozhodl v mezich své zikonné pravomoci v
soukromopravni véci, a jakkoliv se 1ze proti takovému rozhodnuti branit zalobou, lze tak
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ucinit nikoliv ve spravnim soudnictvi, nybrz v fizeni pred soudy v obc¢anském soudnim
fizeni podle dasti paté oblanského soudniho radu. Nejvyssi spravni soud z uvedeného
dtvodu zalobu podle § 46 odst. 2 s. f. s. odmitl.

[5]  Vyrok o nahradé naklada fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. t. s., podle néhoz nema

zadny z Glastnikl pravo na nahradu nakladu rizent, jestlize byla zaloba odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

Zalobkyné muze ve lhité jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni podat ve vyse
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oznacené véci zalobu k mistné pfislusnému okresnimu soudu (§ 46 odst. 2 s. t. s.).

V takovém pripadé plati, ze obc¢anské soudni fizeni o ni je u soudu zahajeno dnem, kdy
Nejvyss$imu spravnimu soudu dosla odmitnuta zaloba (§ 82 odst. 3 o. s. 1.).

V Brné dne 25. ledna 2022

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



