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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyn
JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: Mgr. E.S,,

* Vv /4 v 4 4 4 v 4 4 v v
proti zalovanému: meésto Rakovnik, sidlem Husovo namésti 27, Rakovnik, o zalobé
na ochranu proti necinnosti zalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usnesenti

Krajského soudu v Praze ze dne 24. 11. 2021, ¢. j. 54 A 22/2021 - 41,
takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Podanou kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel®) domaha zruseni
v zahlavi uvedeného usneseni Krajského soudu v Praze, jimz bylo zastaveno fizeni o jeho
zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného.

[2] Vsouladu s§4 odst. 1 pism.d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je's podanim
kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti, jez ¢ini, podle polozky ¢. 19
sazebniku soudnich poplatkl, ktery je pfilohou zakona o soudnich poplatcich, dastku
5000 K¢.

[3]  Vzhledem ktomu, ze stézovatel soudni poplatek zafizeni o kasacni stiznosti
neuhradil, vyzval ~ jej Nejvyssi spravni  soud usnesenim  ze dne 4. 1.2022,
¢.j. 2 As 328/2021 - 10, ke splnéni jejich poplatkové povinnosti, ato ve lhute 15 dnu
od dorudeni tohoto usneseni. Nejvyssi spravai soud taktéz vyzval stézovatele k predlozeni
plné moci udélené advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti nebo k prokazani,
ze disponuje pravnickym vzdélanim, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano
pro vykon advokacie. VySe uvedené wusneseni bylo doruceno stézovateli osobnim
prevzetim dne 5. 1.2022. Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku by stézovateli uplynula
ve Ctvrtek dne 20. 1. 2022 (§ 40 odst. 2 ve spojeni s § 120 s. t. s). Protoze do tohoto dne
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stézovatel poplatek nezaplatil, Nejvyssi spravni soud fizeni ojeho kasacni stiznosti
podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s. zastavil.

[4]  Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil ani dalsi
vadu své kasalnistiznosti, ato nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu
§ 105 odst. 2 s. 1. s., prestoze k tomu byl usnesenim vyzvan, Nejvyssi spravni soud
nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s., ale v rezimu § 47 pism. ¢) s. I.s., nebot
postup spolivajici v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost
pred jinymi procesnimi postupy.

[5]  Vyrok onakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3s. t. s. ve spojeni s § 120s. f. s.,

podle néhoz nema zadny zCastnikd pravo nanahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 26. ledna 2022

JUDr. Karel
Simka

predseda senatu
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