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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudcd Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého, v pravni véci zalobkyné:
ADAM PAL STAVs. r. o., se sidlem Podskalska 1512/22, Praha 2, zastoupena
Mgr. et Mgr. Markem Cechovskym, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8. 11. 2021,
&5, 18 Af 2/2020-41,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 6.000 K¢ Tato ¢astka
bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravani moci
tohoto wusneseni k rukam jejtho zastupce, advokata Mgr. et Mgr. Marka
Cechovského.

Odtavodnéni:

[1]  Kasalni stiznosti, kterou Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 25. 11. 2021, napadla
zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) v zahlavi uvedeny rozsudek Méstského soudu v Praze,
kterym méstsky soud zamitl jeji Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného. Zalovany timto
rozhodnutim zamitl odvolani stézovatelky a potvrdil rozhodnuti Financ¢niho Gradu pro
hlavni mésto Prahu, kterymi zajistil Ghradu dané z pridané hodnoty za zdariovaci obdobi
fijen az prosinec roku 2018 a leden az Cerven roku 2019.

[2]  Jelikoz tato kasalni stiznost neobsahovala zakonem predepsané nalezitosti (byla
podana jako blanketni), vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatelku vyrokem III. usneseni
ze dne 29. 11. 2021, ¢&. j. 3 Afs 377/2021-15, aby ve lhaté jednoho mésice od doruceni
daného usneseni doplnila divody kasacni stiznosti a uvedla, co navrhuje. Toto usneseni
bylo stézovatelce (prostfednictvim jejiho zastupce) doruceno dne 10. 12. 2021, kdy nabylo
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pravni moci. Lhita kdoplnéni kasaéni stiznosti uplynula 10.1.2022 (pondéli).
Stézovatelka byla v usneseni poucena, ze pokud divody kasaéni stiznosti nedoplni ve
stanovené lhaté, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitne podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. 1. s. Stézovatelka ve stanovené lhuté kasacni stiznost nedoplnila.

[3] Nejvyssi spravni soud sice obdrzel dne 11. 1. 2022 datovou zpravu obsahujici
doplnéni kasaéni stiznosti, kterou zastupce stézovatelky odeslal ze své datové schranky v
tentyz den. Ustanoveni § 106 odst. 3 s. f. s. vSak zavadi koncentraci fizeni a soud jiz proto
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nemuze prihlizet ke stiznostnim namitkam uplatnénym po uplynuti lhity stanovené dle
tohoto ustanoveni. V této souvislosti Nejvyssi spravni soud odkazuje na nalez Ustavniho
soudu ze dne 31. 1. 2006, sp. zn. L. US 390/05, v némz Ustavni soud uvedl, ze pokud je
stézovatel vyzvan k doplnéni kasalni stiznosti postupem dle § 106 odst. 3 s. f. s., maze

V/Ve v ’ /v / 4 V/V* ./ [} . o_V
rozsifit kasa¢ni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsiftit jeji divody jen ve lhaté
jednoho mésice v tomto ustanoveni zakotvené, pokud nebyla na véasnou zadost stézovatele
z vaznych davodt soudem prodlouzena.

[4] Podle § 37 odst. 3 véty prvai s. t. s. musi byt z kazdého podani ztejmé, ceho se tyka,
kdo jej ¢ini, proti komu smétuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano.

[5] Podle § 37 odst. 5 s. . s. vyzve predseda senatu usnesenim podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi mu k tomu lhttu. Nebude-li podani v této lhaté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud rizeni o
takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O tom
musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[6] Podle § 106 odst. 1 s. t. s. musi kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani
obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davoda
jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37

plati obdobné.

[7] Nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pri jejim podani, musi byt tyto
nalezitosti doplnény podle § 106 odst. 3 s.t.s. ve lhuté jednoho meésice od doruceni
usneseni, kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Tuto lhitu muze soud na
vCasnou zadost stézovatele z vaznych davodu prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[8] Protoze kasalni stiznost neobsahuje zakonem stanovené nalezitosti, které brani
jejimu vécnému vyfizeni, a tato vada nebyla pres vyzvu predepsanym zpusobem
odstranéna, a stézovatelka ani neuvedla zadné vazné divody, proc takto ve stanovené lhuté
neucinila, Nejvyssi spravni soud ve smyslu § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. kasacni
stiznost odmitl.

[91  Nejvyssi spravai soud dopliuje, ze spolecné s podanou kasacni stiznosti stézovatelka

pozadala o priznani odkladného uéinku ve smyslu § 107 ve spojeni s § 73 odst. 2 s. f. s.

Jelikoz soud rozhodl o odmitnuti kasac¢ni stiznosti, je jiz bezpredmétné se zabyvat zadosti
Ve Y, ’ /v

o priznani jejtho odkladného Géinku.

[10] O nakladech ftizeni bylo rozhodnuto vsouladu s § 60 odst. 3 ve spojent s § 120
s. f.s., podle kterého nema zadny z GlastniklG pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.
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[11] Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni soudniho poplatku za fizeni o kasacni
stiznosti ve vys$i 5.000 K¢ stézovatelce podle § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zikon o soudnich
4 « 7 7.7 /v 2 .
poplatcich®). Podle tohoto ustanoveni soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek, byl-li
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navrh na zahajeni tizeni pred prvnim jednanim odmitnut. Dle odst. 5 téhoz ustanoventi
plati obdobna situace v fizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani, dokud nebylo vydano
rozhodnuti o véci samé. Jelikoz soud nerozhodl ani o navrhu na ptiznani odkladného
Géinku kasalni stiznosti, vraci stézovatelce zaplaceny soudni poplatek ve vysi 1.000 K¢.
Soudni poplatky ve vysi 6.000 K¢ tak budou v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich vracen k rukdm zastupce stézovatelky advokata Mgr. et Mgr. Marka
Cechovského, a to do 30 dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky pfipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 20. ledna 2022

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



