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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudct Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobkyné:
DAJANO TRADING COMPANY s.r.o., sesidlem U Nemocnice 837/2, Ostrava,
proti zalované: Statni zemédélska a potravindiski inspekce, se sidlem Pavelkova 664/13,
Olomouc, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé -
poboc¢ky v Olomouci ze dne 24. 8. 2021, ¢. j. 65 A 35/2020 - 158,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje
II. Zadny z Glastniki nmem4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 2. 11. 2021 kasacni stiznost, jiz se zalobkyné (dale
jen ystézovatelka®) domaha zruseni v zahlavi oznadeného rozsudku krajského soudu.

Krajsky soud timto rozhodnutim zamitl stézovateléinu zalobu proti rozhodnuti zalované
ze dne 12. 2. 2020, ¢. j. SZP1/AL806-68/2018.

[2]  Stézovatelka v kasacni stiznosti pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkt
a o ustanoveni zastupce. Jelikoz v zadosti a ani na vyzvu soudu nesdélila zadné okolnosti,
které by oba navrhy (na osvobozeni od soudnich poplatkl a na ustanoveni zastupce)
oduvodnily, = Nejvyssi  spravni  soud je  usnesenim  zedne  13.12.2021,
¢.j. 3 As 340/2021 - 35, zamitl a stézovatelku vyzval, aby ve lhtté 15 dnd od doruceni
usneseni zaplatila soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ a predlozila plnou moc udélenou
advokatovi k jejimu zastupovani, ataké aby ve lhuté 1 meésice doplnila svoji blanketni
kasacni stiznost o duvody, pro které rozsudek krajského soudu napada. V usneseni
stézovatelku rovnéz poudil o nasledcich, které nastanou, jestlize uvedenym vyzvam
ve stanovenych lhttach nevyhovi.

[3] Podle § 47 pism.c) zakona¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale
jen ,s. . 5.“) soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Podle
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§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich  (dale jen ,zakon
o soudnich poplatcich®) vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vyzve poplatnika k zaplaceni poplatku, nebyl-li
tento poplatek zaplacen spolecné s podanim kasalni stiznosti, a urédi mu k tomu lhitu
alespont 15 dnd; vyjimelné muze urcit lhitu kratsi. Podle stejného ustanoveni soud
po marném uplynuti této lhaty fizeni zastavi, priCemz k zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhity se nepfihlizi.

[4]  Usneseni svyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo stézovatelce doruceno
do jeji datové schranky dne 27.12.2021 a od tohoto dne tak pocala bézet patnactidenni
lhtta k jeho zaplaceni. Posledni den stanovené lhuty prfipadl nattery 11.1.2022.
Stézovatelka v této lhaté soudni poplatek za kasaéni stiznost nezaplatila a ani soudu
nesdélila zadné okolnosti, které by osvédcily, ze jej nemohla bez své viny zaplatit. Lhtita
k zaplaceni soudniho poplatku za kasac¢ni stiznosti tak marné uplynula dne 11. 1. 2022.

[5] Ddusledkem této procesni situace je podle §47 pism.c) s.f.s. vespojeni
s § 120 tehoz zakona a § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich zastaveni fizeni. Nejvyssi
spravni soud proto fizeni o kasacni stiznosti vsouladu suvedenymi zakonnymi
ustanovenimi zastavil.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojenti

s§ 120 s.t.s., podle nichz zadny z dlastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni,
jestlize bylo fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 20. ledna 2022

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



