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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
Mgr. Ondrejem Bartosem ve véci

zalobce: X, narozeny X
bytem X
zastoupen opatrovnikem Statutarnim meéstem Pardubice
Pernstynskeé namesti 1, 530 21 Pardubice
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 4. 2021, ¢. j. X, ve véci invalidniho dichodu,
takto:
I. Rozhodnuti Ceské spravy sociilniho zabezpelent ¢&. j. X ze dne 8. 4. 2021 se ru¥f a vraci se
zalované k dal$imu Fizeni.

II. Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.

Oddvodnéni:
I. Vymezeni véci

1. Zalobce je na zakladé rozsudku Okresniho soudu v Pardubicich ze dne 8. 6. 2020, & j.
19 Nc 904/2019- 64 omezen ve svépravnosti; tymz rozsudkem mu byl ustanoven
opatrovnik Statutarni mésto Pardubice. Rozsudek Okresniho soudu v Pardubicich ¢&. j. 19
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P 74/2020 - 154 ze dne 20.7. 2021, kterym bylo schvaleno pravni jednani opatrovnika za

zalobce sméfujici k podani zaloby proti napadenému rozhodnuti zalované, nabyl pravni
moci dne 1. 9. 2021.

Rozhodnutim ze dne 8. 4. 2021 rozhodla zalovana o namitkach proti rozhodnuti ze dne
16.2.2021, ¢. j. X, kterym zalovana jako spravni organ prvniho stupné zamitla zadost
zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu z davodu zhorseni zdravotniho stavu. Podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni Pardubice ze dne 28. 1. 2021 je zalobce
podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZDP*) nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné.
Napadenym rozhodnutim zalovana namitky zalobce zamitla a rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné potvrdila. Na zakladé nového posouzeni zdravotniho stavu zalobce
(posudek ze dne 31. 3. 2021) bylo zjisténo, ze je nadale invalidni pro invaliditu prvaiho
stupné podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) ZDP. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla posudkem o invalidité uréena
ve vysi 45 %. Rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 8b (mentalni retardace -
mentalni postizeni lehkého stupné; debilita) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska o
posuzovani invalidity®) v platném znéni.

1. Zalobni argumentace

Zalobce namital vydani rozhodnuti na zikladé nedostateéné zji§téného skutkového stavu a
nespravneho pravniho posouzent, kdyz doslo k nespravnému vyhodnocenti jeho celkového
zdravotniho stavu. Nebylo prihlednuto k jeho celkové vykonnosti a schopnosti vykonavat
denni a pracovni aktivity. Zalobce mél za to, e rozhodujici ptidina jeho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu méla byt klasifikovana pfinejmensim pod polozkou 8c
vyhladky o posuzovani invalidity. Zalobce také namital, e nebylo ptihlédnuto
k ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) a odst. 4 ZDP a k ustanoveni § 2 popt. § 3 vyhlasky o
posuzovani invalidity.

Zalobce navrhoval zruseni napadeného rozhodnuti.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovana ve svém vyjadfeni shrnula dosavadni fizeni ve véci zalobcova naroku na invalidni
dichod. Vzhledem k tomu, ze lékatsky posudek vypracovany pro Glely namitkového
v/ 4 M ’ v 4 v /4 4 4 */ 4 v 4
fizeni potvrdil zavéry lékarského posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni, bylo
prvostupriové rozhodnuti zalovanou potvrzeno.

Zalovana navrhla sohledem na zalobctiv nesouhlas s medicinskym posouzenim jeho

zdravotniho stavu, provedeni dikazu odbornym lékatskym posouzenim posudkovou
komisi Ministerstva prace a socialnich véci.

Zalovana navrhla, aby zaloba byla zamitnuta v pfipadé, Ze posudkova komise Ministerstva
y y prip P
prace a socialnich véci neuzna zalobce invalidnim pro vyssi nez prvni stupen invalidity.
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IV. Jednani soudu

Krajsky soud provedl pti jednani dne 15. 12. 2021 dikaz posudkem vécné a mistné
prislusné (§ 4 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb.) Posudkové komise Ministerstva prace a
socidlnich véci CR v Hradci Kralové (dile jen ,PK MPSV®) ze dne 16. 11. 2021 ¢&.
§7/2021/1234-HK-10, dikaz rozhodnutim Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 28.
4. 2021, ¢. j. MPSV - 2021/74522-919 a dtkaz rozsudkem Okresniho soudu v Pardubicich
ze dne 20. 7. 2021, ¢. j. 19 P 74/2020-155.

Zalovana méla zavér posudku PK MPSV ze dne 16. 11. 2021 za nedostatecné odavodnény a
navrhovala provedeni dukazu srovnavacim posouzenim zdravotniho stavu zalobce.

Strany jinak setrvaly na svych procesnich stanoviscich.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst.
2 s.f.s.).

Zaloba je divodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 zakona o diachodovém pojisténi plati, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a. nejméné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b. nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c. nejmeéné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Podle § 39 odst. 4 zakona o duchodovém pojisténi plati, ze pti uréovani poklesu pracovni
schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vysetfeni; pritom se bere v tvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici
pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec
na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh
vydéleCné Cinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni
schopnosti v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v
ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydéleCné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedev§im na odborném lékarském
posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit tsudek o této otazce sam. Podle § 4 odst. 2
zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,zak. ¢. 582/1991 Sb.), posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
oblant pro ulely pfezkumného tizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi
Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Glelem zfizuje jako své organy
posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni
schopnosti a zauyjmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Posudkové fizeni je specifickou formou spravni Cinnosti (srov. § 16a zak. ¢. 582/1991 Sb.)
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spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich
*/ 4 v 4 o 4 **V_V 4
pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi.

Na zakladé provedeného dikazu posudkem PK MPSV vzal krajsky soud za prokazané, ze
rozhodujici pfi¢inou nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je z posudkové medicinského hlediska smiSena porucha
osobnosti - osobnost anomalni, emo¢né nestabilni, tézce postizena, kdyz se jedna o tézké
postizeni osobnosti podle kapitoly V polozky 7 pism. ¢) vyhlasky o posuzovani invalidity.
Zaroven ma také krajsky soud za prokazané, ze doslo ke vzniku invalidity tretiho stupné,
kdyz pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
byl stanoven na 70 %. Vznik invalidity byl uréen ke dni 8. 9. 2020.

Na zakladé prave uvedenych skutecnosti, vychazeje podle § 75 odst. 1 s. . s. ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti, krajsky soud dospél
k zavéru, ze zalobou napadené rozhodnuti se zaklada na nespravné zjisténém skutkovem
stavu a bylo tedy vydano v rozporu se zakonem a krajskému soudu nezbylo, nez napadené
rozhodnuti zrusit a véc vratit zalované k dal$imu fizeni.

Navrhu zalované na doplnéni dokazovani provedenim srovnavacim posouzenim
zdravotniho stavu zalobce, soud nevyhovél, nebot povazuje posudek PK MPSV ze dne 16.
11. 2021 za Gplny a presvédcivy s nalezité odivodnénym posudkovym zavérem. PK MPSV

M v v b v v/ v v
poukazuje na skutecnost, ze porucha osobnosti je u zalobce pritomna dlouhodobé (coz
vyplyva 1 z rekapitulace 1ékatrskych nalezt), vyznam ji priklada az MUDr. X ve svém
psychiatrickém nalezu ze dne 8. 9. 2020. Toto datum také PK MPSV urcila jako datum
vzniku invalidity III. stupné. Podptrné krajsky soud vysel 1 z dalsiho provedeného dikazu
shora citovanym rozhodnutim MPSV, zjehoz rozhodnuti vyplyva, ze 1 pro Gcely

4 4 v/ v / Ve 4 4 \4 .
posouzeni naroku na prispévek na péci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce tak, jak
jej ulinila zalovana, shledano nespravnym. Za této situace se pochybnosti o spravnosti a
odivodnénosti zavéra posudku PK MPSV, vyjadfené povétenou pracovnici zalované pri
jednani soudu, nejevi jako opodstatnéné natolik, aby soud pfistupoval ke zpracovani
dalstho srovnavaciho posouzeni zdravotniho stavu.

VL Zavér a naklady rizeni

Krajsky soud z vyse uvedenych davoda shledal, Ze namitky uplatnéné zalobcem jsou
dtivodné a napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 a odst. 4 s. t. s. zrusil a vratil zalované k
dalsimu fizeni.
Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce, kterému by
M \4 / vV 4 /v 4 . v/ 4 4 4 4 o v/ 4 v/ v M
jakozto UspéSnému ucastnikovi fizeni pravo na nahradu nakladG fizeni prisluselo, je
/7 4 4 v M /4 /7 v/ 4
zastoupen opatrovnikem Statutarnim méstem Pardubice, kterému naklady fizeni nad
/ . /v /7 Ve . . ~ / / / / / o V/ /
ramec jeho uredni ¢innosti nevznikly. Zalovany nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot ve véci nemél Gspéch.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
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soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Pardubice 15. prosince 2021

Mgr. Ondrej Bartos$ v. r.
samosoudce



