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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Bursikovou ve véci

zalobkyneé: H.S.
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 26. 4. 2021, ¢&. . X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 26. 4. 2021, ¢. j. X, se rudi avéc se vraci zalované
k dalSimu fizeni.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

II. Zalobkyni se ndhrada nakladi fizeni nepfiznava.
Odtvodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 9. 2. 2021, ¢. j. X, zalovana zamitla zadost zalobkyné o invalidni
dichod. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeCeni Rakovnik (dale jen
»OSSZ*) ze dne 12. 2. 2021 totiz pracovni schopnost zalobkyné poklesla pouze o 30 %.

Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala namitky, které zalovana zamitla v zahlavi
oznaenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila.
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Zalobkyné se zalobou podle § 65 a nésl. zakona & 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho
(s. f. s.), podanou dne 23. 6. 2021 domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
zalovaneé k dalSimu fizeni.

Obsah Zaloby a vyjadfeni Zalované

Zalobkyné namitd, e posudek ze dne 27. 4. 2021 cituje lékatskou zpravu
z revmatologického vysetfeni z 15. 3. 2021, ve které se v rozporu se zavéry v posudku
hovofi o vysoce klinicky aktivnim procesu. Posudkovy lékar vsak dospél k zavéru, ze neni
dolozena vyznamna aktivita rozporu, coz zaklada rozpor v posudku. O vyznamné aktivité
procesu hovofi 1 propoustéci zprava ze dne 11. 6. 2021, podle které je treba také provest
dal$i vySettreni, ktera nebylo mozno provést diive (predevsim kviali mimorfadné situaci
v Ceské republice). Na lékatskou zpravu z ortopedie ze dne 5. 2. 2021 posudek reaguje tak,
ze chybi objektivni vySetfeni rozsahu hybnosti v jednotlivych kloubech. Pokud mél
posudkovy lékat za to, ze chybi objektivni vysetfeni rozsahu hybnosti v jednotlivych
kloubech, mél tento rozpor a nedostatek vyftesit (napt. si vyzadat novou lékatskou zpravu),
ptipadné vysvétlit, z ¢eho dovozuje, Ze omezeni hybnosti v kloubech pfitomno neni.
Vysledky dalsich vysetfeni budou az po uplynuti lhity pro podani zaloby, ale zalobkynin
zdravotni stav se nezménil. Navrhuje proto soudu, aby mohla vysledky dodat nejpozdéji
do konani jednani pfed posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen
>MPSV®). Posudek bez blizsitho vysvétleni konstatuje, ze neni divod k navyseni miry
poklesu pracovni schopnosti. K tomu zalobkyné uvadi, ze pracovala predevsim jako
délnice a prodavacka, coz jsou povolani s urcitymi pozadavky na fyzicky vykon, ktery je
ale vzhledem k jeji diagndze znalné omezen. Proto muze jen tézko vyuzit své vzdélani,
zkuSenosti a schopnosti.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé konstatovala, ze trva na svém rozhodnuti a navrhuje
zamitnuti zaloby. Zalovana je presvédCena, ze posudky vypracované lékarem OSSZ a
léekafem zalované byl plné posouzen a zjiStén zdravotni stav zalobkyné. Oba posudky
4 4 4 M . M 4 \4 4 4 M \4 4 /4
zalovana povazuje za objektivni. S ohledem na zalobni namitky zalovana navrhla provest
dikaz posudkem posudkové komise MPSV ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni.

V pribéhu jednani dne 6. 12. 2021, které soud nafidil za Glelem provedeni dikazu
posudkem posudkové komise MPSV, zalobkyné setrvala na svém procesnim stanovisku.
Zalovana se k jednani nedostavila.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobkyné dne 23. 11. 2020 pozadala o ptiznani
invalidniho dichodu. Posudkova lékatka OSSZ v posudku ze dne 12. 1. 2021 na zakladé
zdravotnické dokumentace osetfujictho 1ékate, profesniho dotazniku a lékatskych zprav
(nalezy z revmatologické ambulance, neurologické ambulance, ortopedické ambulance,
zprava z Lécebnych lazni Jachymov, vysetfeni Affidea Praha, RDG vysetfeni, zprava
z revmatologie ze dne 21. 12. 2020) dospéla k zavéru, ze zalobkynina pracovni schopnost
poklesla o 30 % vdusledku ankylozujici spondylitidy II. stupné s postizenim
sakroileitického skloubeni s podinajici destrukei vpravo, tedy zdravotni postizeni uvedené
v kapitole X111, oddilu E, polozce 3¢ prilohy k vyhlasce
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¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uclely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity). Posudkova lékatka zvolila dolni hranici procentniho
rozmezi s ohledem na lehké omezeni hybnosti a profesi, a to bez Gpravy podle § 3 a § 4
vyhlasky o posuzovani invalidity.

S odkazem na zavér posudkove lékarky OSSZ zalovana vydala dne 9. 2. 2021 rozhodnuti,
jimz zalobkyninu zadost zamitla, nebot jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.
Zalobkyné toto rozhodnuti napadla ndmitkami, v nichZ vyslovila sv@j nesouhlas se
zavérem, ze v jejim pripadé se jedna pouze o lehké omezeni s ohledem na hybnost a
profesi. Z dtvodu velkych bolesti, které dostate¢né netlumi ani silna farmaka, a velkého
fyzického omezeni zejména dolnich koncetin, byla po celorocni pracovni neschopnosti
nucena pozadat o ukonéeni pracovniho poméru. Pfi posouzeni jejiho zdravotniho stavu
nebylo dostatecné prihlédnuto, ze kvuli pocinajici destrukei SI skloubenti a s ni spojenym
oboustrannym sakroilliakalnim syndromem s propagaci do kolen a celych dolnich
koncetin ma tézké postizeni pohybového aparatu se znaéné omezenym radiem
dosazitelnosti. Prognoza je zhorsujici a dlouhodoba, nutna je soustavna lécba a rehabilitace.
K namitkam zalobkyné prilozila téz zpravu z ambulantniho ortopedického vySetteni ze
dne 5. 2. 2021 a zpravu z revmatologického vysetreni dne 15. 3. 2021.

Posudkova lékarka zalované zpracovala posudek ze dne 13. 4. 2021. Na zakladé totoznych
podkladt a lékafskych zprav prilozenych k namitkam potvrdila zavér posudkove lékarky
OSSZ jak zhlediska rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
(revmatoidni onemocnéni - ankylozujici spondylitida II. stupné), tak z hlediska jejiho
podfazeni pod pfislusnou polozku vyhlasky o posuzovani invalidity. Pokles pracovni
schopnosti stanovila shodné s posudkovou lékarkou OSSZ na 30 %. Pokud by mélo byt
hodnoceno vys$im procentnim poklesem pracovni schopnosti, muselo by byt pfitomno
alespon stredné tézké postizeni hybnosti vice nez dvou kloubt a muselo by se jednat o
stredné aktivni proces. U zalobkyné neni pfitomno ztuhnuti zadného useku patefe ani
omezené rozvijeni hrudniku s fixovanou hrudni kyfézou.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobkyné
a prvostupniové rozhodnuti potvrdila. V odavodnéni odcitovala posudkové zavery s tim, ze
v dusledku zjisténého poklesu pracovni schopnosti ve vysi 30 % nejsou splnény podminky
pro invaliditu. Napadené rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dne 27. 4. 2021.

Posouzeni zaloby

Soud ovétil, ze zaloba byla podana vias osobou k tomu opravnénou a spliiuje vSechny
formalni nalezitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelna. P¥ prezkumu
napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pfi¢emz napadené rozhodnuti pfezkoumal v
mezich uplatnénych zalobnich bodg, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s. . s.). Soud
dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobkyné provedl dikaz posudkem posudkové komise
MPSV v Praze ze dne 26. 10. 2021, ktery si za Géelem posouzeni aloby vyZadal. Clenem
posudkové komise byla i odborna lékarka z oboru interniho lékarstvi, ktera zalobkyné pti
jednani komise (jemuz byla osobné ptitomna) vysetfila. Posudkova komise po rozboru
spisové dokumentace, dokumentace vyzadané od praktické lékatky a na zakladé
provedeného vySetteni a vsech dosud predlozenych lékatskych zprav (véetné pti jednani
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predlozenych zprav ze dne 20. 10. 2021 - revmatologicky a rehabilitacni nalez) uzavtela, ze
zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni v prvnim stupni. Pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu ¢inil 45 %.

Posudkova komise zalobkyni posuzovala z hlediska profesniho jako prodavacku, vedouct
prodejny. Konstatovala, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla hlavni ptic¢inou
zalobkynina nepfiznivého zdravotniho stavu psoriatickd artritida, tj. chronicky
autoimunitni kloubni zanét s postizenim osového skeletu, a to konkrétné kfizokycelnich
kloubt a se zanétlivymi projevy na drobnych kloubech rukou, zapésti i dalsich kloubech.
Kozni projevy psoriazy byly minimalni, vyskytovaly se pouze obcas na malém okrsku
kaze. Od prosince 2019 byla 1éCena revmatologem. Subjektivné udavala intenzivni bolest
v oblasti bederni patere a kfizokycelnich kloubd, a to i nolni. Jeji obtize byly realné
s ohledem na magnetickou rezonanci opakované prokazané rozsahlé chronicke zanétlivé
zmény krizokycelnich skloubeni, vice vlevo. Chronicky zanét obou ktizokycelnich
kloubt zjistén jiz na rentgenovém vySetreni v prosinci 2019. Objevovaly se i kolisave,
stehovavé bolesti a obcasné otoky kloubu, zejména drobnych ruc¢nich kloubu a zapést,
kolen, obcas 1 dalsich kloubu. Mirné otoky poslednich prstovych kloubt s bolestivosti na
pohmat zjistila 1 posudkova komise pfi vysetfeni pfi jednani. Svalova sila stisku byla
z duvodu bolestivosti kloubt oslabena, bolestivy byl i pohyb zapésti a obou ramenni
kloubu, u kterych byla zjisténa 1 omezena aktivni hybnost nad horizontalu pro bolest. Na
rentgenovém vysetreni rukou na clanku tretiho a ¢tvrtého prstu vpravo a druhého prstu
vlevo patrny zmény svédcici pro chronicky zanét. Pro aktivitu onemocnéni podle indexu
BASDALI (4nava, bolesti patere, perifernich kloubt, lokalni citlivost, ranni ztuhlost), ktery
vychazi ze subjektivnich obtizi a objektivnitho prukazu zanétu nékterych kloubu
indikovana k biologické 1écbé, ktera byla zahajena dne 21. 12. 2020. Pfedpokladany efekt
1é¢by se nedostavil, proto byla od 13. 7. 2021 provedena zména biologickeé lécby, pfi niz
doslo ke zmirnéni bolesti v oblasti kfizokycelnich skloubeni, stehovavé bolesti a otoky
kloubt trvaly.

Posudkova komise uzavrela, ze oproti posudkovym lékarkam OSSZ a zalované zvolila
zatazeni zalobkynina zdravotniho postizeni do kapitoly XIII, oddilu A, polozky 6b
prilohy k vyhlasce, tj. pomalu progredujici forma psoriatické artritidy, protoze toto
zatazeni lépe vystihuje podstatu véci. U zalobkyné bylo prokazano postizeni
ktizokydelnich skloubenti, ale 1 opakujici se zanétliva aktivita kloubd, prevazné drobnych
rucnich kloubd, zapésti, kolen a dalsich kloubt. Pti chronickém zanétu byla narusena
zejména funkce obou kfizokycelnich skloubeni a funkce rukou vyplyvajici z kolisavé
zanétlivé aktivity nékterych drobnych kloubt rukou a zapésti, coz vedlo k obtizim pti
vykonavani nékterych dennich aktivit. S ohledem na skutenost, ze zalobkynino postizeni
odpovidalo pomezi polozek 6b a 6¢ (pro kterou ovSem nebylo splnénou kritérium znaéné
poruchy funkce hornich nebo dolnich kondetin), zvolila posudkova komise horni hranici
procentniho rozmezi polozky 6b, tj. 35 %. Dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
neumoznoval zalobkyni vykonavat pivodni profesi prodavacky, vedouci prodejny, proto
posudkova komise vzhledem k dosazenému vzdélani a pivodné vykonavané profesi podle
§ 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity provedla navyseni o 10 %, takze celkova mira
poklesu pracovni schopnosti ¢ini 45 %. Datum vzniku invalidity stanovila podle
revmatologického nalezu ze dne 21. 12. 2020, kdy bylo zfejmé, ze jde o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav. Platnost posudku byla stanovena do 31. 10. 2023.
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Relevantni pravni upravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dtuchod
obsahuje § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu tfetiho stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod zavisi pfedevS$im na odborném
1ékarském posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obcanti pro ucely prezkumného
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje Ministerstvo prace a socialnich
véci, pokud se napadené rozhodnuti zaklada na posudku zalované; za tim Gcelem zfizuje
jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle béznych zasad dokazovani
v soudnim fizeni spravaim (§ 77 odst. 2 s. . s.). S ohledem na jeho mimoradny vyznam
byva tento posudek rozhodujicim dikazem, pokud z hlediska své Gplnosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy,
které by spravnost posudku mohly zpochybrovat (srov. napf. rozsudky NSS ze dne
25.9.2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne 15. 5. 2013, C. j. 6 Ads
11/2013-20).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité oduvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4.
2015, ¢.j.9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zrejmé, ze zdravotni stav byl
komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace s prihlédnutim ke vsem
tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o tGplnosti a spravnosti klinické diagnézy.
V posudku musi byt dale uvedeno, zda zjiStény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho
rozhodujici pricinu v pripadé, ze pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je
vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pfi¢emz jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
postizeni se tu nescitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu
pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti podle charakteru zdravotniho
postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfiCemz zdravotni postizeni se
podiadi podle jeho druhu a intenzity pod piislusnou kapitolu, oddil a polozku ptilohy k
vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odivodni stanovenou miru poklesu pracovni
schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti vletné pripadného navyseni podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud konstatuje, ze komise pifi vypracovani posudku vychazela ze v$idostupné
zdravotnické dokumentace, véetné té, kterou predlozila Zalobkyné, a pfi svém jednani
presettila zdravotni stav zalobkyné odbornym lékafem. Komise hodnotila zdravotni stav
zalobkyné komplexné a dospéla kzavéru oexistenci dlouhodobé nepriznivého
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zdravotniho stavu a jeho rozhodujici pric¢inu podradila pod kapitolu XIII, oddil A, polozku
6b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je
stanovena pro tuto polozku v rozmezi 20 az 35 %. Posudkova komise stanovila pokles na
horni hranici tohoto rozmezi, U. ve vysi 35 %.
Stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani
invalidity zvysila o 10 %, coz také radné odtuvodnila. Posudek dle soudu splnuje pozadavky
Uplnosti, presvédcéivosti a spravnosti. V posudku byl popsan zdravotni stav a podstatna
zdravotni postizeni, které jsou rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
. e S 7 v o v . v ’ / Vv ’
stavu, a jejich rozsah. Radné odivodnéno bylo i zafazeni zdravotniho postizeni podle
% A 1 TV rr IV > sev e ’
vyhlasky o posuzovani invalidity. Ucastnici zavéry posudku, af jiz jde o stanoveni
N4 V/Ve v v/ i / 4 4 4
rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, miry poklesu pracovni
schopnosti ¢i data vzniku invalidity tfetiho stupné nikterak nezpochybnili.

Soud hodnotil Gplnost a presvédéivost posudku posudkové komise MPSV i ve vztahu
k dalsim podkladum, z nichz zalovana vychazela. Po zvazeni vSech posudkt zpracovanych
ve véci posouzeni pracovniho potencialu zalobkyné soud dospél k zavéru, ze jako
nejpresvéd¢ivejsi, logicky a vychazejici z nejuplnéjsich podkladd lze hodnotit pravé
posudek posudkové komise MPSV v Praze ze dne 26. 10. 2021. Podstatné je zejména to, ze
posudkové lékarky OSSZ a zalované zjevné vabec nevzaly v potaz (¢i nevysvétlily, prod
toto zjisténi neni relevantni) zalobkynino postizeni spocivajici v psoriatické artritidé. Nijak
ani neoduvodnily, pro¢ v pripadé zalobkyné nejsou dany duvody pro navyseni podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity. Teprve posudkova komise MPSV zohlednila vliv
zalobkynina postizeni na moznost vykonavat jeji puvodni profesi (prodavacka, vedouct
prodejny) a podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity zvysila horni hranici miry
poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pric¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu o 10 %. Horni hranice miry poklesu podle rozhodujici priciny priloha
k vyhlasce ¢ini 35 %, po jejim zvyseni tak slo o pokles pracovni schopnosti o 45 %.

Soud proto vysel ze zavéra posudkové komise a v navaznosti na né uzavrel, ze napadené
rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu.

Zavér a naklady fizeni

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrus$il a véc vratil zalované k
dal$imu rizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.). V dalsim ftizeni je zalovana vazana pravnim nazorem
soudu (§ 78 odst. 5 s. . s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit
1 posudek posudkové komise MPSV v Praze ze dne 26. 10. 2021, jakoz 1 lékafske zpravy, o
ktere se posudek opira (§ 78 odst. 6
s. . 8.).

Soud s vyjimkou posudku posudkové komise MPSV v Praze dal$i dokazovani neprovadél,
nebot ostatni zalobkyni navrzené dikazy byly jiz soulasti spravniho spisu, kterym se
v fizeni pred spravnimi soudy dikaz neprovadi.

O nahradé nakladd ¥Hzeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovan nema pravo
na nahradu nakladd ¥zeni, nebof ve véci neméla Gspéch. Zalobkyné vznik nakladd
souvisejici s fizenim pred soudem netvrdila, proto ji soud jejich nahradu nepfiznal.

Poucdent :

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 6. prosince 2021

Lenka Bursikova, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



