& j. 18 Ad 27/2021-27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: D.S.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

se sidlem Na Kfizova 25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti ze dne 17. 5. 2021, o invalidnim déchodu

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II.

N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:
. Rozhodnutim ze dne 17. 5. 2021 & j. X Zalovana Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 20. 1. 2021, kterym byla

zamitnuta zalobkyni zadost o invalidni dachod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o
duchodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Ostrava ze dne 4. 1. 2021 zalobkyné neni invalidni, kdyz zdivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %.

2. Zalobkyné proti shora uvedenému rozhodnuti podala véasnou %alobu. V ni nesouhlasila
s hodnocenim poklesu pracovni schopnosti 0 30 % a s tim, ze hlavnim problémem je u ni
diabetes mellitus, nebot o invalidni dichod zadala z divodu neschopnosti chize, stani,
s ohledem na Graz z roku 2019 a bolesti zad. V roce 2019 utrpéla zlomeninu vnéjsiho
kotniku pfi padu na ledu a pres rehabilitace se jeji zdravotni stav nezlepsil. Je schopna
pomoci francouzskych holi ujit 100 m, ma bolesti patere a byla ji diagnostikovana skoli6za,
spondylolyza, gonartréza, chronickd lumbalgie, polyneuropatie, ostopenie a zvySeny
cholesterol. Pokud by hodnoceni v jejim pripadé bylo provedeno spravné podle platnych
pravnich predpisi a vsouladu se zdravotni dokumentaci, byl by jeji stav hodnocen
odpovidajici invalidité. Navrhovala proto, aby napadené rozhodnuti zalované bylo
zrudeno.

3. Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 17. 5. 2021 ¢. j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeCeni v Ostravé, zalobkyni predlozenymi lékarskymi zpravami a posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky v Ostravé (dale jen
,PK MPSV CR“) a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkoveho spisu zalobkyné
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné podala zadost o invalidni
dichod dne 7. 10. 2020. Dne 4. 1. 2021 byl posouzen jeji zdravotni stav lékarem
povérenym podanim posudku pro OSSZ Ostrava se zavérem, ze nejde o invaliditu zadného
stupné dle ust. § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi a stanovil pokles pracovni
schopnosti zalobkyné dle kapitoly IV., polozky 2b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve
vysi 25 % a toto hodnoceni s ohledem na dalsi postizeni zdravotniho stavu ve smyslu ust. §
3 odst. 1 téze vyhlasky zvysil o 5 % na celkovych 30 %. Na zakladé tohoto posudkového
hodnoceni pfistoupila zalovana rozhodnutim ze dne 20. 1. 2021 k zamitnuti zadosti
zalobkyné o invalidni dichod. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky a
v ramci Hzeni o téchto namitkich pYezkoumal jeji zdravotni stav 1ékai Ceské spravy
socialniho zabezpedeni Ostrava dne 23. 4. 2021, podle jehoz posudku rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné bylo postizeni uvedené v kapitole
IV., oddilu 2b pfilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., pro které stanovil pokles pracovni
schopnosti ve vysi 25 % a s ohledem na dalsi postizeni zdravotniho stavu zvysil toto
hodnoceni na celkovych 30 %. Nasledné o téchto namitkach zalobkyné rozhodla zalovana
zalobou napadenym rozhodnutim.

5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny léka¥sky posudek od PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, ktera je podanim tohoto
posudku povolana pfimo ze zikona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb.,
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v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze pti jeho vypracovani
vychazel ze zdravotni dokumentace Zalobkyné od praktické lékatky MUDr. S., ze
zaznamu o vyjezdu zachranné sluzby ze dne 29. 1. 2019, z 1ékarského posudku o zdravotni
zpusobilosti MUDr. K. ze dne 23. 6. 2020, pracovni rekomandace MUDr. K. z téhoz dne,
ze zpravy Fakultni nemocnice Ostrava, chirurgie MUDr. D. ze dne 29. 1. 2019, MUDr. K.
ze dne 13. 2. 2020, 6. 2. 2020, 22. 12. 2019, 25. 9. 2019, 17. 3. 2020, 27. 4. 2020 a 1. 6. 2020,
z lekatskych zprav MUDr. B., chirurgie ze dne 6. 2. 2019, 19. 2. 2019, 20. 8. 2019, 31. 5.
2019, zpravy MUDr. H. ze dne 13. 6. 2019, 25. 3. 2019, 4. 7. 2019 a 13. 6. 2019, lekariské
zpravy MUDr. B. ze dne 5. 3. 2019, rehabilitace MUDr. G. ze dne 15. 8. 2019 a 10. 7. 2019,
zpravy MUDr. P. ze dne 4. 4. 2019 a 29. 5. 2019, zpravy MUDr. H. ze dne 2. 11. 2020,
RTG MUDr. A. ze dne 20. 3. 2018, profesniho dotazniku ze dne 7. 12. 2020, zpravy
neurologie LS patefe MUDr. N. ze dne 30. 7. 2021 a MUDr. U. ze dne 30. 7. 2021.
Rozhoduyjici  pridinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu  zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti 17. 5. 2021 je podle posudkové komise diabetes mellitus druhého
typu na PAD, pricemz podle dokumentace prakticke 1ékarky v listopadu 2020 jde o nové
zjistény diabetes a navaznost na polyneuropatii je malo pravdépodobna. Tento stav
odpovida kapitole IV., polozce 2b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., podle které stanovila
posudkova komise pokles pracovni schopnosti zalobkyné 25 %. Toto hodnoceni PK
MPSV CR zvyila s ohledem na dal$i diagnostikovana zdravotni omezeni Zalobkyné o 5 %
podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky na celkovych 30 %.

. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni,ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%) pfi pfezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
zalovaného spravniho organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani
zalobou napadeného rozhodnuti 17. 5. 2021 nebyla invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona
o dachodovém pojisténi je totiz pojisténec invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovnich schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 téhoz ustanoventi, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35%, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize poklesla nejméné o
50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobkyné ¢inil
30 % a tento zavér jednoznaéné vyplyvé z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ
Gplnosti, spravnosti a presvéd¢ivosti nema krajsky soud dtvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve slozeni posudkového lékafe a dalsiho
lékate - internisty, tedy lékafe z oboru nemoci, ktera je dominantni v dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise zdravotni stav zalobkyné
pfitom hodnotila stejné jako 1ékat posudkové sluzby OSSZ Ostrava i CSSZ v nimitkovém
fizeni. Jako rozhodujici pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
uvedla diabetes mellitus druhého typu, pfi¢emz toto zdravotni postizeni podradila pod
kapitolou IV., polozku 2b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti 25 %. S ohledem na dalsi zdravotni postizeni zalobkyné
(polyneuropatie dolnich koncetin, cervicocranialni a pravostranny cervikobrachialni
syndrom s poruchou dynamiky krceni patefe pti osteopenii, stav po frakture kotniku
vpravo 29. 1. 2019, gonartrosa druhého stupné vpravo stav po ASK 2019 a
hyperlipoproteninemie na statinu). Toto hodnoceni zvysila o dalsich 5 % podle § 3 odst. 1
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citované vyhlasky na celkovych 30 %. Krajsky soud k uvedenému podotyka, ze posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou odbornou,
medicinskou a rozhodnuti soudu tak zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni.
Spravni soud si proto nemuze ucinit usudek o této otazce sam, stejné tak si tento tsudek
nemuze udélat sama zalobkyné. Je treba zdaraznit, ze posouzeni podraditelnosti
zdravotniho stavu zalobkyné pod korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni
zdravotniho stavu, uréeni rozhodujictho zdravotniho postizeni a prepocet procentni miry
poklesu pracovni schopnosti soud neprovadi, protoze jde pravé o ten typ odborné vahy,
jiz soud, ktery nedisponuje potfebnymi medicinskymi znalostmi z oboru posudkového
lékarstvi, necini sam, ale vychazi z dikazu posudkem prislusné posudkové komise. Pri
objektivnim hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné posudkovou komisi pro Gcely
ptiznani invalidniho dtchodu nelze brat v ivahu to, Ze zalobkyné sva zdravotni postizeni
subjektivné vnima jako tézsi nebo ze by je zatadila do jiné kapitoly prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., nez jak je vyhodnotili a zaradili posudkovi lékati (viz napfiklad rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2018 ¢. j. 6 Ads 23/2018-37). Posudek PK MPSV
CR ze dne 11. 10. 2021 byl vypracovan pro Géely tohoto piezkumného soudniho Hzeni
dostateCné, presvédCivé a uplné, pfiemz i sama zalobkyné u ustniho jednani krajského
soudu 25. 11. 2021 uvedla, ze ji neni znama zadna zdravotnicka dokumentace, kterou by
posudkova komise pfi podani svého posudku nehodnotila a ktera by mohla mit podstatny
vliv na posouzeni pticiny jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu a poklesu
pracovni schopnosti. Zaroven také uvedla, ze v posudku je vyderpavajicim zptsobem
uveden vycet jejich zdravotnich omezeni a onemocnéni. Pfi tomto jednani predlozila
1ékarské zpravy, které nijak nemohly zavér posudkové komise zpochybnit; navic zaznam o
vyjezdu zdravotnické zachranné sluzby Moravskoslezského kraje ze dne 29. 1. 2019 a
pracovni rekomandace MUDr. K. ze dne 23. 6. 2020 uvadi posudkova komise vyslovné
v seznamu pouzité zdravotni dokumentace.

7. Jelikoz u zalobkyné k datu 17. 5. 2021 neslo o invaliditu v zadném stupni, zalovana
nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim namitky zalobkyné zamitla, a zaroven
potvrdila své rozhodnuti ze dne 20. 1. 2021, kterym zamitla jeji zadost o invalidni dachod.

8. Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud vsouladu sust. § 78 odst. 7 s. f. s. zalobu
zalobkyné zamitl, nebot neni divodna.

9. Zadnému z Glastnikl nebylo ptiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot Zalobkyné
v/ 7 /7 vV 4 \4 ’ M 4 ’ 4 4
v fizeni Gspésna nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst.
2s. f.s.aust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné
ve lhtté dvou tydnti od jeho doruceni.
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Podminkou rizeni o kasa¢ni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
vV M /4 4 v 4 4 i / V17 4
stézovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 25. listopadu 2021

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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