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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobce: L.J.
bytem X

proti

zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
se sidlem Kftizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17. 10. 2019, ¢.. X, ve véci zamitnuti zadosti o
invalidni ddchod,

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 17. 10. 2019, ¢,j. Xse zru$ujeavécse vraci
\4 /4 v/ v/ 4
zalovaneé k dalsimu rizeni.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci
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1. Zalobce brojil svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 10. 2019, &,j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti), jimz byly zamitnuty namitky proti prvostupniovému rozhodnuti
zalované ze dne 2. 8. 2019, ¢.j. X (dale jen “prvostupniové rozhodnuti“). Prvostupnovym
rozhodnutim byla podle ustanoveni § 38 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZDP) zamitnuta zadost
zalobce o ptiznani invalidniho diachodu z davodu nesplnéni podminek.

2. Podkladem prvostupriového rozhodnuti byl posudek o invalidit¢ OSSZ Vyskov ze dne
17.7.2019, podle kterého neni zalobce invalidni, nebof zdavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla jenom o 30%. Novym
posudkem o invalidité zalované ze dne 10. 10. 2019 bylo zjisténo, ze u zalobce se jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav dle § 26 ZDP, ale nejedna se u néj o invaliditu dle §
39 odst. 1 ZDP, nebot mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 30%. Rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozce 5 b (poruchy neurotické, vyvolané stresem a
psychosomatické poruchy, uzkostné a fobické poruchy, generalizovana tzkostna porucha,
socialni fobie, specifické fobie, smiSené Uzkostné depresivni stavy, smiSené Uzkostné-
depresivni poruchy, obsedantné kompulzivni, porucha, reakce na zavazny stres a poruchy,
prizpusobeni, posttraumaticka stresova porucha, disociativni porucha, porucha
somatoformni, neurastenie - lehké postizeni, naruseni socialnich kontaktd a vazeb, nékteré
denni aktivity vykonavany s obtizemi) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich
véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen vyhl. ¢. 359/2009 Sb.), pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15- 20%. S ohledem na prabéh
onemocnéni, dosavadni lécbu i rozsah objektivniho nalezu byla mira poklesu stanovena na
horni hranici, tj. 20%. Pro dalsi zdravotni postizeni se ve smyslu § 3 odst. 1 vyhl. ¢.
359/2009 Sb. zvysuje stanovena zakladni hodnota o dalsich maximalné moznych 10% boda
a celkové ¢ini 30%. V tomto hodnoceni je prihlédnuto i1 k pracovni profesi uc¢astnika rizent,
ktery pracoval nejdelsi dobu jako zamecnik a také k tomu, ze jiz dlouhodobé nepracuje.

IL. Zaloba a jeji doplnéni

3. Zalobce predeviim uvedl, Ze u? v roce 2014 podaval Zadost o invalidni dichod, p¥itemz
posudkova lékarka mu oznamila, ze psychiatrii nenavstévoval 1 rok, jinak by invalidni
duchod dostal. Poradila mu, aby pozadal za rok. Pozadal v roce 2019, byl vsak znovu
odmitnut.

4. Zalobce déle uvedl, Ze od 16 let mé potiZe s otoky kotnikd a achilovek. Od roku 1994 pak u
néj zacaly potize s kolennimi klouby, které pretrvavaji dodnes. 300 dnt v roce ma otoky a
silné bolesti, které te$i pozivanim velkého mnozstvi 1ékd na utiSeni silnych bolesti.
Z téchto diavodi nemtuze sehnat odpovidajici praci. V roce 2000 byl vyhozen z tGradu
prace, nebot odmitl praci, coz vSak nebyla pravda. Jesté pred tim mu byla nabizena
psychiatrie, Gstavni 1é¢ba a invalidni dtichod.

5. Posouzeni lékatky zalované povazuje zalobce za nespravné, nebof nevychazi
z dostate¢nych podkladi. Nebyla provedena magnetickd rezonance ani CT vysetfeni.
Pozadal proto o radné vySetteni kotnikd, achilovek, kolennich a kycelnich kloubt, levého
loketniho kloubu a patete. Dle jeho nazoru bude zjisténo, ze mél jiz davno podstoupit

v/ Vev \4 4 v 4 / v o VvV /. . 4
mens$i operace, pricemz nyni uz bude nutna vyména kloubt. Rovnéz zminil nekvalitni
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ortopedickou 1é¢bu. Pridavaji se 1 potize s rameny. Rovnéz mél zlomeny kotnik, ktery mu
spatné srostl. Vysetreni psychického stavu nepotfebuje, nebot lékarka jej udrzuje dobrymi
léky, ale 1 presto jej chce poslat do lécebny, aby si odpoéinul. Hospitalizaci mohl pritom
vyuzit jiz v roce 2000.

6. Zduraznil, ze jiz vice nez 20 let nezije plnohodnotny zivot, ma silné bolesti. Pokud vsak

trpite silnymi bolestmi bez pfitomnosti otoku, jedna se dle 1ékart o simulaci. Dale zalobce
popisuje svoje zkusenosti s jednotlivymi lékari.

IMI. Vyjadteni Zalované

. Zalovana ve svém vyjadreni zejména shrnula posudek vypracovany zalovanym. Zalobce

vS$ak namita nespravnost posouzeni svého zdravotniho stavu, a tudiz zalovana navrhuje
jeho prezkoumani PK MPSV, kterd posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost pro
/ Vv v 4 v/ 4 4 v o / **V_V 4
Ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dachodového pojistént.

Iv. Replika zalobce a dalsi podani

8. Zalobce v replice ze dne 12. 4. 2020 predeviim uvedl, Ze jeho zdravotni stav se zhoruje a

10.

11.

12.

13.

neustale mu otékaji klouby. Rovnéz ma potize s pateti a jeho nervovy stav je Spatny. Ve
stolici se mu objevuje krev a boli ho zaludek na pravé strané. Aktualné je levy loketni
kloub silné zanétovy, nemtze ho narovnat, stejné tak nenatahne oba kolenni klouby. Stézi
ujde par krokd, ma silné bolesti achilovek. Ma bolesti na hrudi, hlavy, srdce. Bolest pod
levou pazi mu vystfeluje do prsou. Na psychiatrii chodi uz od 80 let minulého stoleti.
Mival silné deprese, nékolikrat mu byla nabidnuta psychiatrickd lé¢ebna. Zalobce viak
zatim lé¢ebnu odmita a léc¢i se doma.

. Vradé dalSich podani zalobce predevsim popisoval svuj neptiznivy zdravotni stav, silné

bolesti, psychické obtize a navstévy lékart.

V. Jednani pted soudem

Zalobce se z narizeného jednani omluvil.

Zastupkyné zalované navrhla, aby bylo rozhodnuto v souladu s predlozenym posudkem
PK MPSV s tim, ze zadné dalsi navrhy na doplnéni dokazovani nevznesla.

Soud provedl pri jednani dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 28. 7. 2020.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravaiho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.



14.

15.

16.
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Pravni Uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dachod je obsazena v
ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a Gcinném po 31. 12. 2009 upravuje tii
stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a
konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu trettho stupné. Pii
urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovlivriujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda
a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Upravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely pfezkumného tizeni soudniho ve
vécech duchodového pojisténi a pro Gcely odvolaciho fizeni spravaiho (tzn. namitkového
fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
4 4 v 4 4 A 4 v 4 4 / V Ve M

vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Glelem zfizuje
M / 4 / M Ve v 4 4 M

jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §
77 odst. 2 s.f.s., avsak sohledem na mimotadny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti

M v/ / M M M v/ 4 .. / v M o
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek dplnosti a
v v Ve i / v/ 1 M v/

presvédcivosti kladeny na tyto posudky spoéiva pak v tom, aby se komise vyporadala se
vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své
posudkové zavéry nalezité oduvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni
duchod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména
na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a
/. o v 4 i M VVv/ 4 4 Ve
Uplnost odtvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢&j. 6 Ads
99/2011-43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje sUcinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢.359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
el posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
/ vV 7 7 o 4 *eV_V . \4 4 */ 4
vycet rozhoduyjicich podkladi o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeleni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
4 V. V. _/ / 4 A 4 v 4 v Ve 4 4
skutkova zjisténi, ke kterym organ socialnitho zabezpeceni dospél pfi posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, procentni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku
invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti
zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni
Ve 4 M /4 v 0, 4 0, . **V_V v/ v 4
schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li ptitom alespon o invaliditu I. ¢i IL stupné
4 M 4 M 4 v 0, v /7 0, 4
(tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi nejméné o 35%, avsak nejvice o 69 %), musi
VvV 4 M v 4 /4
posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného
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druhu prace, kterou je pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni vykonavat (srv.
k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢j. 4 Ads 19/2012-18,
ptistupny na www.nssoud.cz).

17. Krajsky soud doplnil dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 28. 7. 2020. Krajsky soud

18.

predevsim shledal, ze predmétny posudek ma vsechny formalni nalezitosti ve smyslu
ustanoveni § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity, pricemz PK MPSV zasedala v fadném
slozeni a jejim ¢lenem byl 1ékatr z oboru psychiatrie. Obsahoveé krajsky soud shledal, ze
predmétny posudek vychazel z Gplné zdravotnické dokumentace. Krajsky soud povazuje
tento posudek za Gplny a presvédcivy ve smyslu ustalené judikatury.

V posudkovém hodnoceni PK MPSV je mj. uveden diagnosticky souhrn potizi zalobce,
pricemz se jedna o: 1) Smisena uzkostna a depresivni porucha svyznamnou situaéni
slozkou, 2) Somatoformni porucha sups., 3) Hypochondricka porucha vanam., 4)
Coxartrosis bilat incip., 5) Gonartrosis II st. bilat. hybnost S-0-0-110, 6) Arthroza hlezen II.
st., 7) VAS C. Th. a L patefe se stredné tézkou poruchou dynamiky celé patefe, CB, sy a
oboustranné lumboischialgie. V posudkovém zhodnoceni je dale uvedeno, Zalobce trpi
zdravotnimi  potizemi wvyplyvajicimi z onemocnéni (postizeni) wvedenych v diagnostickém
soubrnu. Zalobce pracoval jako zdmecnik. V popredi potil je zejména smiSend iizkostné
depresivni porucha s vyznamnou situacni slozkou, somatoformni porucha susp., bypochondricka
porucha. Dle psychiatrie (4/2019) je lucidni, orientovany spravné, spolupracuje, spontinné
hovorny, pozornost koncentrovina na somatické obtize - algie, polymorfni stesky, susp. dle
popisu i panické ataky, zvysend autoobservace, v anam. hypochondrismy, sklon k anxioznimu
proZivani., newrasten.symptomat. - poruchy spinku, zvysend bladina intrapsych. tenze a
nervozita, unava, hypoergie, subdrese az depresioni proZivani s nezajmem a hypohedonii p7i
dloubodobém stresu, bez suicid. tend, bez poruch wnimdni, mysleni souvislé , logické bez
kovalitationich poruch, nihil psychot., tiZziva Zivotni situace - stresujici financni problémy -
dluby, exekuce, vystéhovani z domu. Dg. SmiSend sizkostnd a depresivni porucha s vyznamnou
situacni sloZkou, iizkostna porucha s panickymi atakmi, neurastenie, somatoformni porucha
susp. hypochondrickd porucha v anam. FA: Olwexya, Rivotril. Dale je dle ortopedie (5/2019)
popisovano levé koleno s mirnym otokem, palpacné citlivé. S 0-0-100 (v 6/2020 provedena
punkce vypotku). Zalobce je orientovin mistem, Casem, osobou, situact, je priméFené
komunikace, neni popisovina porucha intelektu & paméti. Neni popisovana zjevnéji narusend
orientace zrakem (i sluchem. Kardiopulmonalné je kompenzovand, nejsou wvddény zjevnéisi
zaZivaci obtiZe ani inkontinence. Na pateri je popisovan VAS C, Th i L. patere (bolesti patere
v celém rozsabu) se stredné téZkou poruchou dynamiky celé patere, CB sy a oboustranné
lumboischialgie (neurologické komplikace — drazdéni nervovych koveni, siveni bolesti do
koncetin). Na hornich ani dolnich koncetindch neni popisovina paretické symptomatologie
(ochrnuti). Je schopen samostatné chiize, pri chizi nepouziva kompenzacni pomiicky. PK dospéla
k zdvéru, Ze nepriznivy zdravotni stav Zalobce odpovida pronimu stupni invalidity od 10. 4.
2019 (datum psychiatrického ndlezu). Za predpokladu uznani invalidiry II. stupné lze zdravotni
stav povazovat za stabilizovany. Za stejnych podminek je Zalobce na svij stav adaptovan.
Zalobce nent schopen vykondvat price dusevné & fyzicky ndronéisi. S uvedenymi omezenimi je
schopen vykondvat jednodussi prace na Cdstecny pracovni vvazek a za stejnych podminek je i
schopen rekvalifikace na nové povolani. V posudkovém zavéru je predevs$im uvedeno, ze u
Zalobce se jednd o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav dle § 26 ZDP. Dle p¥iloby k vyhl. ¢.
359/2009 Sb. je rozhodujicim onemocnénim nejvice snizujici pracovni schopnost onemocnéni
uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozZce 5 c. Jedna se o st¥edné tézké
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funkini postizeni s poklesem pracovni schopnosti o 35%. PK pak horni hranici procentniho
rozmezi prislusné polozky z diivodu tize samotného rozhodného postizeni. V této souvislosti bere
v tvabu 1 vzdélani Zalobce a vykon stavajiciho i predchozibo povolani. Vzhledem k ostatnim
onemocnénim PK spatiuje ditvod k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti dle § 3 citované
vybldasky o 10%. Mira poklesu pracovni schopnosti tak celkové ¢ini 45%. Dle § 39 ZDP se jednd
0 invaliditu proniho stupné s tim, Ze platnost je stanovena trvale.

19. Krajsky soud tedy povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV v Brné za Gplné a presvedcive,
nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni zalobce. Krajsky soud tak povazuje
skutkovy stav doplnény predmétnym posudkem PK MPSV za radné zjistény a Uplny.
Vzhledem k tomu pak bylo treba dat zalobci za pravdu v jeho zalobnich namitkach, nebot
provedenym dokazovanim se zjistilo, ze zalobce skutecné k datu vydani napadeného
rozhodnuti bylo treba povazovat za invalidniho v prvnim stupni, nebot jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 35 %, pfi¢emz vsak nedosahovala vice, nez 49%. Nejednalo
se vsak o invaliditu druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) ZDP.
Krajsky soud shledal, ze napadené rozhodnuti, jimz bylo potvrzeno zamitnuti zadosti
zalobce o priznani invalidniho dichodu, bylo vydano na zakladé nedostatecné a nespravné
zjisténého skutkového stavu, a zrudil ho tak vyrokem I. tohoto rozsudku ve smyslu
ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.t.s. a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

20. V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci priznani invalidnitho dichodu zalobce

nové rozhodnuti o jeho namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
4 v 4 A 4 v 4 v 4 Vev/ v * o M 4
provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu ve spojeni s § 90 odst. 1
4 4 4 v/ ~ 4 v/ v/ 4 M . 4 o] 4 4

pism. ¢) spravniho fadu. Zalovana bude v dal$im fizeni o invalidnim dichodu vazana
skutkovym stavem zjiSténym na zakladé provedeného dokazovani v tomto soudnim fizeni
(§ 78 odst. 6 s.f.s.) a bude zného vychazet pfi novém posouzeni zadosti o priznani
invalidntho dichodu zalobce.

21. O nahradé nakladt tizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t.s., podle néhoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na
nahradu nakladt rizeni pred soudem, které dtivodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve

v 7 v v > / v o+ 7 vV 7 v / / / o
véci uspéch nemél. Zalovana nebyla ve véci Gspésna, a tudiz pravo na nahradu nakladt
v/ ’ R vyl ot v s v v / / o V/ ’ v
fizeni nema. Zalobce mél sice ve véci Gspéch, avsak nahradu nakladt fizeni nepozadoval.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasalni stiznost ve lhiité dvou tydnid ode
dne jeho dorucleni. Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v v / Ve . ) .. . v ’ / . ’
zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. listopadu 2021

JUDr. Petr Polach, v.r.

samosoudce
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Za spravnost vyhotoveni:

K. M.



